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Fopor Eva Iren

SZ. KURTI KATALIN EMLEKEZETE

Kiirti Katalin Békésen sziiletett, 1940. februdr 8-an, kisparaszti
csalddban. Elemi és gimndziumi tanulmanyait sziil6vdrosaban végezte.
Mar kisiskoldsként mindenre fogékony, nyitott gyermeki Iélekkel
fordult kornyezete felé, és ezt a viszonyuldst sikeriilt egész élete sordn
megGriznie. Leny(gdzték 6t a békési templomok monumentalis
éplilettombjei, éghe t6rd tornyaik, s bels tereiknek békességet sugdrzo
nyugalma. Ahitattal nézte a sziilGvérosaban all6 ortodox roman templom
ikonosztdzisat, a katolikus templom oltérképeit, a reformétus templom
arényosan képzett tereit. Ez utobbiban konfirmdlt. Orkélte édesapja
olvasds iranti szeretetét és zene irdnti fogékonysagdt. A gimndziumi
érettségi utan Debrecenben folytatta tanulmdnyait. A Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem latin — magyar szakpdrjdra nyert felvételt, késébb
a népmiivelés szakkollégium képzésével egészitette ki tanulmdnyait.
Hamar bekapcsolddott a vdros kulturdlis életébe. Professzorai, Kardos
Pl és Kaddr Zoltdn, egyetemi hallgatoként bemutattdk a bardti koriikhoz
tartozd helyi képzémavészeknek. lgy ismerkedett meg tobbek kéizott
Hollg Laszléval.

Mar bolcsészhallgatoként is publikdlt: a vdrosban, illetve a megye
terlletén zajlo kulturdlis rendezvényekrdl, kidllitdsokrdl irt szines
beszamoldkat. A mivészettorténet mellett Kddr Zoltdn el6addsai
hatdsdra ktelezte el magdt. Vdlasztott pdlydja sordn kivaldan tudta
hasznositani a népmiveldként és magyar szakos hallgatoként elsajatitott
ismereteket, amelyeket késbb kétéves esztétikai stadiummal is
kiegészitett. A magyar irodalom és a zene élethosszig tart6 szerelem
maradt szamdra. 16mor, vildgos elemzéseit, érdekes és Iényegre tord
mivészettorténeti eldaddsait gyakran szinesftette irodalmi és zenei
utaldsokkal. A hatvanas években népmvel6ként a varosi Mivelddési
Kozpontban dolgozott, ahol a kulturdlis élet minden teriiletét érintd
programokat szervezett, de szivéhez mindig a képzémiivészet dllt
a legkozelebb. Fédllasa mellett népszer(isitG irdsokban mutatta be egy-
eqy kortdrs mivész alkotdsait, a Hajdu-bihari Napld és az Alfild irodalmi
és mlivészeti folydirat rendszeresen publikld, kiils munkatdrsaként.

1970-ben teljesilt dlma: a Déri Mizeum képzémivészeti
gy(jteményének munkatdrsa lett. Nagy energidval és a rd kiilondsen
jellemz8 munkabirdssal fogott hozza onként vdllalt vagy rdosztott
feladatainak elldtdsahoz. Mint minden muzeoldqus, az elsé hénapokban
6 is a gy(jtemény darabjainak megismerésére torekedett, amelyet
afennalld raktdrozdsi koriilmények, a malkotdsok tohbszori kéltoztetése
nehezftett. A mitdrgymozqatds és az azt kovetG revizios munka
azonban lehet6vé tette szamara, hogy rovid idén beliil megismerkedjen

a gondjaira bizott festményekkel, grafikdkkal és szobrokkal.
Muzeoldgusi munkdja soran minden lehet6séget felhaszndlt arra, hogy
e miitérgyakat, mind a szakma, mind az érdekl6dd ldtogatok kdrében
népszer(isitse. A Hajdu-bihari Napld hasabjain megjelent, Miért szép?
cfm cikksorozatdban révid, kozérthet6 miielemzések kozzétételével
invitdlta mdzeumldtogatdsra az Ujsagolvasokat. Rendszeresen jelentek
meg tanulmanyai a megyei muazeumok évkinyveiben s szamos
szakfolyiratban, tobbek kozott a Mdvészetben, a Milemlékvédelemben,
a Fotdmivészetben, a Kisgrafikdban.

Kutatdsai elsGsorban  Debrecen két vilaghdbord  kozétti
mivészettorténetére iranyultak. ErdeklGdése fokuszaban a Miipértold
Egyesiilet, a Mvészhdz és az Ady Tdrsasdg miikidésének feltdrasa
és publikdldsa, valamint a Tdrsasdghoz tartozd képzémiivészek
munkdssaganak bemutatdsa dllt, ez egyben kzel tiz évre sz6l6 kutatoi
munkdt jelentett szamadra. Holl6 LaszI6 és Medgyessy Ferenc életmvének
gondozasdt killondsen sziviigyének tekintette, igy a vdros és a mizeum
vezet6it meggy6zve, emlékmizeumokat hozott Iétre munkaik szamdra.
A centendris tinnepségek alkalmabol orszdgos konferencidt rendezett
mindkét mivész életmivérdl.

Rendkiviil sokat tett a Medgyessy-hagyaték Debrecenben torténd
elhelyezése érdekében. Meghaladja az emlékbeszéd kereteit annak
a szamtalan publikdcionak felsoroldsa, amelyek Medgyessy mivészetének
népszer(sitése érdekében sziilettek, de a legfontosabbakat mégis
kiemelném: 1981-ben Medgyessy Ferenc szobrainak jegyzéke cimmel
dsszedllitotta am(ivész életmi-kataldgusdt, amely az akkor ismert alkotdsok
alapadatait tartalmazta. Méq abban az évben elkésziilt, Medgyessy és
Debrecen cim kdnyvében, tdrgyalta a szobrdsz és sziilévarosa kapcsolatdt,
a vdroshan allg kdztéri szobrainak és a mizeum gy(djteményében taldlhatd
vdzlatainak keletkezéstorténetét. Emunkdi elismeréseként, a Gondolat Kiadd
felkérte a szobrdsz életét és mivészetét bemutatd tanulmany megirésdra
a kozkedvelt, Szemtd] szemben cim(i konyvsorozata szamdra, amely 1983-
ban jelent meg. Kitarto munkdjanak kdszonhetden, 1982-ben megnyilt
a szobrdsz emlékhdza a Péterfia utca 28 szdm alatt, amely nemcsak
a mivész alkotdsainak otthona volt, hanem az évek mdltdval szellemi
mhellyé is valt. A Medgyessy-életm(ihtz hol szorosabban, hol lazdbban
kapcsol6do eldaddsok, forumok, kidllitdsok megszervezésével tette lGvé és
|dtogatottd az dltala megdlmodott mizeumot.

Fontos volt szamdra az otthondul valasztott Debrecen. Lokdl-
patriotaként nemcsak irdsaiban dllitott emléket a civisvaros épitett és
mivészi orokségének, de kiilonbozd forumokon probalt 1épéseket is
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tenni azok megdvasa érdekében. Rendszeresen részt vett a miiemléki
bizottsdg munkdjaban. Hidnypotlé kiadvanyként llitotta 6ssze, gazdag
képanyagqal, Kdztéri szobrok és épiiletdiszitd alkotdsok Debrecenben
és Hajdu-Biharban cim( kotetét, amelyben 6nallo fejezetet szentelt
a vdros multjdt 6rz6 mdemlékek topografidjanak. Az épitett emlékeket
és koztéri szobrokat, rendszeresen vezetett varosi sétdin, a helyszinen is
bemutatta.

A Déri Mizeum munkatdrsaként allandd kapcsolatot dpolt az itt €16,
illetve a mdr elszarmazott mivészekkel. A Madardsz Gyula — Kathy Margit
mivészpart gyakran kereste fel, nemcsak magdn, de érdekldddknek
szervezett nyilvanos m(iteremldtogatdsok alkalmdval is. Az elszdrmazottak
koziil bardti kapcsolatot dpolt Dobi Piroska festémivésszel, akinek
kidllftéson is bemutatta alkotasait a Déri Mizeumban, ahogy az évek sordn
tobb mds, debreceni kit6dés mavészét is.

Szdmos multidéz6, helytdrténeti tdrlatot is rendezett a Déri
Mazeumban €és a megyei fiokintézményekben. Visszaemlékezve
beszélgetéseinkre, kiilondsen fontosnak és izgalmasnak tartotta
ezek kozil a Régi debreceni csalddi képek cim(i kidllitdst, amely Oridsi
élménnyel szolgalt szdmdra. El6készitd munkdja sordn  szémos,
Debrecen torténetében egykor jelentds szereppel bird csaldd (igy pl.
a Weszprémi, Vdrady-Szab6, Sesztina-Nagybakay, Vdsdry, Magoss,
Balthazdr) leszdrmazottaival vette fel a kapcsolatot, amely késgbb
tobb esetben bardtsdggd mélyilt. Bizalommal és nagy szeretettel
fogadtak 6t otthonaikban, megmutattak és kolcsonadték az dseiket
meq@rokitd alkotdsokat, megnyitottdk kincseket rejtd leveles tékdjukat.
lgy a Kidllitdson bemutatott mitargyak, esztétikai és miivészettorténeti
jelentGséqiik mellett, helytorténeti vonatkozasuk miatt is jelentds sikert

arattak. A kiéptett bardti viszonyoknak kdszonhetden, a killitds utdn
lehetdvé valt gydjteményqgyarapitds révén, szamos mitdrgy keriilhetett
ekkor a Déri Mizeum képzémvészeti gy(jteményébe.

Hasonl6 sikert aratott a Munkdcsy Mihdly Krisztus-képeihez
kapcsolodo tdrlatdval is. A mdzeum megnyitdsa 6ta kidllitott Fece
homo mellé 1993-ban csatlakozott a Golgota, amely ekkor a Krisztus
Pildtus eldtt feles véltozatdval kiegésziilve, dridsi érdeklGdést valtott
ki a ldtogatok korében. Eqy évvel késébb, Munkdcsy sziiletésének
150-dik évforduléjat nemzetkdzi konferencia megszervezésével
tette emlékezetessé. Ezen (nnepi alkalombdl, a Krisztus-képek
keletkezéstorténetét ismertetd tablok mellett, a fest§ ereklyévé
nemesedett hasznélati tdrgyait, kitiintetéseit és a rola készilt eredeti
fotokat is bemutatta egy kamarakidllités keretében. A Munkdcsy Mihdly
Krisztus-képeire irdnyuld kutatoi tevékenységének megkorondzdsa
a Krisztus Pildtus eldit debreceni kolcsdnzése, a restaurdlds munkdlatainak
szakmai segitése és végiil a trildgia teljessé tétele volt. Az {igy irdnti
elkbtelezettségének és nemzetkdzi kapcsolatainak kiszonhetGen teljesiilt
a vdgya: 1995. augusztus 25-€n vildgpremierként mutathatta be egyiitt
aharom mivet. A festmények akkori sikere napjainkig valtozatlan maradt.
Munkdcsy bibliai ttmadju alkotdsainak egyiittesét ezt kivet6en szamtalan
eladds és értekezés keretében, a festd munkdssdgdt megdrokitd
filmekben ismertette. Feledhetetlenek voltak nagy érdeklGdés mellett
tartott tdrlatvezetései, amelyek alkalmédval Ujabb és djabb kutatdsi
eredményekkel gazdagitotta a festményekrél szerzett ismereteinket.

Sz. Kiirti Katalin tudomdnyos munkdssdgdnak kiragadott részletei
is meggy6zhetnek benninket arrdl, amit mdr az Gkor embere is hitt,
hirdetett és vallott magarol: non omnis moriar.
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MEz6 SziLveszTer

EMBER A TARGYAK HAZABAN.
Bucsu Lovas Marton Leventétol

Nekem jutott az a szomord és nehéz feladat, hogy rovid megemlé-
kezést irjak évkonyviinkbe néhai Lovas Mdrton Levente kollégdnkrél, aki
tobb mint harom és fél évtizeden keresztiil volt a Déri Midzeum megbe-
csiilt munkatdrsa. 2022. mdjus 27-én Marton tragikus hirtelenséggel
tdvozott kizoliink, igy elbicstzni téle mdr csak akkor tudtunk, amikor ju-
nius 20-dn utolsd (tjdra kisértiik 6t a debreceni KdztemetGben. Ravatala
el6tt, majd késdbb sirhantja mellett dllva gondolatban lepergett el6ttem
kiizdelmes élettja, aminek az utolsd egynegyedében én is jelen lehet-
tem, mint az 6 kozvetlen munkatarsa, ill. vdlasztott utddja a Déri Mizeum
dltala gondozott-feliigyelt természettudomanyi gydjteményében. Taldn
még abban a kegyben is részesiiltem, hogy nem csupan kollegidlis, ha-
nem bardti szlak is fzhettek hozzd, ami nagy megtiszteltetés volt sza-
momra. Az alabbi sorokat inkdbb ez utdbbi minGségemben igyekeztem
megfogalmazni. Aki ugyanis mélyebben érdeklGdik kollégank tudomd-
nyos, kozéleti és szakirodalmi munkdssdga irdnt, annak rendelkezésére dll
mér egy kis emlékfiizet, amit a Déri Mdzeum jelentetett meg, s amiben
Marton publikdcids jegyzéke is megtaldlhato."

Lovas Mdrton Levente Hajdubdszorményben sziiletett 1944, februdr
5-én. Edesapja id. Lovas Marton reformatus lelkipsztor, édesanyja Toth
Amalia természetrajz-foldrajz szakos pedagdgus volt. A hdromgyerme-
kes csaldd a Kdlvin téri Reformdtus Templom szomszédsagaban élt. Mar-
ton az alap- és kozépszint( iskolai tanulmanyait sziilvarosaban végezte.
Az egyetemi évekre a helyi Bocskai Istvan Gimndzium padsoraiban készi-
tették fel. Sziilei és tandrai kivdld nevelésben részesitették 6t. Az anya-

1 Mez6 Szilveszter: Natura et Cultura. In memoriam Lovas Mdrton Levente (1944—
2022). Déri Mizeum, Debrecen, 2022. 36 p.

természet irdnti vonzalma mdr ezekben a korai években megnyilvanult.
Eqyik kedvenc tdrgya a bioldgia (természetrajz) volt, amit Varga Miklds
tanitott neki. Nyilvdn édesanyja hatdsa is meghatarozo lehetett abban,
hogy Mdrton 1962-es maturdldsa utdn a természettudomanyokkal je-
gyezte el magdt. Biologia és kémia szakos kizépiskolai tandri diplomadjdt
a debreceni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetemen szerezte meg 1968-ban.
Ezutén Pécsre kerilt, ahol a Janus Pannonius Mizeum munkatdrsa lett.
ATermészettudomdnyi Osztaly szervezeti keretében végzett kutatémun-
ka soran ismerte meg tanitémesterét, Horvat Adolf Olivér ciszterci szerze-
test, akit a bioldgia tudomanytorténete jeles botanikusként tart szamon.
Doktori értekezését Marton a Mecsek és a Villanyi-hegyséq talajfelszini
rovarvildga témakorében készitette el, amit 1976-ban sikerrel védett
meg Debrecenben. Ekkor mdr a Déri Mizeumban dolgozott, mert Dankd
Imre hivasdra 1971-ben visszatért a hajdd-bihari megyeszékhelyre. Ett6l
az idéponttol kezdve 2006-ig, nyugdlloméanyba vonuldsdig a Déri M-
zeumot szolgdlta, mint a Természettudomadnyi Osztaly muzeol6gusa, .
annak vezetdje. 2003-t6l a mizeum dltaldnos igazgatd-helyetteseként
tevékenykedett.

A természetrajzi gy(ijteményben Marton egyediil dolgozott. Idénként
voltak ugyan segitdi, dm a tényleges szakmai és hivatalos feladatokat
mindvégig neki kellett elvégeznie. Amikor a Déri Mizeumba keriilt, 1é-
nyegében gazddtlan volt a naturdlia-részleg, ahol csak két f6 dolgozott
a masodik vildghdbordt kovetGen, 6k is csak néhdny évig (az 1950-es
években). Mdrton és a tiszteletdfjasként késobb mellette elhelyezked6
Otvds Jénos voltak azok, akik kialakitottak a természetrajzi kollekcio el-
sgdleges rendjét és nagyobb egyséqeit. Ezen kiviil igen jelentds gy(jtdte-
vékenységet is folytattak egydtt. A terepi munka kereteit azok a kozosen
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megvaldsitott tanulmanyutak adtdk, melyek soran bejértak Hajdd-Bihar
megye nagy részét. Ezeken az exkurziokon féleg rovarokat, kisebb rész-
ben novényeket gy(jtottek. A mdzeum rendszertani inszektdriuma és
herbdriuma jorészt az 6 kbzos gy(ijtéseik révén jottek Iétre. A kirdnduld-
sokon rengeteq szines fényképfelvételt is készitettek. Ezek a fotdsorozatok
vetették meg az alapjdt a természetrajzi gy(ijtemény fotétdrdnak. Mind-
ezek mellett meg kell még emliteniink azt is, hogy Mdrtonnak dontd, el-
éviilhetetlen érdeme volt a mizeumi dsvanygy(jtemény kialakitdsaban.
A mineraldgiai kollekcio rendszerezésére sajnos mdr nem maradt ideje,
energidja, de a raktdrban felhalmozott dsvanyok és kézetek tdlnyomo ré-
sze az G kapcsolatai Gtjan kerdilt intézménytink foldtudomdnyi gy(ijtemé-
nyébe. A szorgalmas kollektori és tezaurdldsi tevékenység mellett Mdrton
tudomanyos kutatdsokat is folytatott és kiterjedt, széles kordi ismeretter-
jeszt6 munkét végzett. Osszesen 47 tanulmény és cikk fiizodik a nevéhez.
Ezeket a dolgozatokat onalldan, ill. kutaté- és szerzgtdrsaival kizosen
készitette el. A példds terepbioldqusi és szakirdi tevékenyséq kiegészité-
seképpen szamos kidllitdst rendezett és rengeteq eldadast, tarlatvezetést,
mzeumi Ordt tartott. Elvezetes stilust bemutatoi mindig sok érdeklddét
vonzottak. Sikeres munkdja hatterében szeretd csaladja dllt. Legfébb té-
masza restaurdtorként dolgozd felesége, Margit és lednya, Enikd volt.
Marton nyugdijas éveiben sem szakadt el teljesen szeretett mize-
umatol. Ha hivtuk, kértiik, mindig drommel és készségesen segitett,
lett Iégyen sz6 eqy el6adds vagy tdrlatvezetés megtartdsdrdl, kidllitasok
elokészitésében és rendezésében vald kozremdkodésrdl, tanulmdnyok
irdsarol, szaktandcsadasrol, eqyszerd konzultdciérdl. £ sorok szerzgjével
kbzOsen részt vett tobb tudomdny- és gydjteménytdrténeti kutatdsban,
hagyatéki feltaro munkaban. Kiilonosen emlékezetes maradt szamomra

aBaldzs Dénes (1924—1994) életm(i-kidllitds és a Csinddy Ger6 (1902—
1970) dltal irt,,Régi magyar geogrdfusok lexikona” c. gépirat megjelen-
tetésében nydjtott segitsége. Ugyancsak fontos nekem azis, hogy 6 lek-
tordlta az Otvdis Janos életérdl és munkdssagardl irt kinyvem kéziratét.

Azt terveztiik a mdzeumban, hogy 2024-ben {innepi tiszteletkdtetet
jelentetiink meg Marton 80. sziiletésnapja alkalmahdl. Sajnos ezt a jeles
évforduldt az tinnepelt mdr nem élhette meg. Fdjo érzés ez szamunk-
ra, mert szerettiik volna személyesen megkdszonni neki a Déri Miizeum
érdekében végzett dldozatos munkdjt, én pedig személy szerint még
azt is, hogy mindig 6nzetlenil tdmogatott engem, s hogy a kezdetektd
atyai gondoskoddssal segitette mdzeumi beilleszkedésemet, gy(jtemé-
nyi munkdmat. Vdratlanul bekdvetkezett haldla miatt a személyes hdla-
addsnak ez a lehetGsége sajnos elveszett, helyette csupdn az emlékezés
egyoldali gesztusa maradt. Emlékezni fogunk rd! Bardtsdgos, segitokész
természetét, mindenre nyitott szellemét, viddm személyiségét és tdldra-
dé, jésagos emberségét soha nem felejtjiik el.
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LOFKOVITS ARTHUR ,HARMADIK GYERMEKE”,
Debreczen Szabad Kiralyi Varos Mizeuma egykor volt természeti targyai

Déri Frigyes’ helyi kulturkdrokben j6l ismert dondcidjat és a Déri Mizeum
1930-ban tortént megnyitdsat megeldzéen Debrecenben a nagybet(s
MUZEUM a Varosi Mizeum volt, ami a Hatvan utca északi oldalanak
elején, a 23. szdm, régi nagypolgdri foldszintes lakdingatlan, az un.
Jtdgastelkd” Csokonai-hdz keleti épiiletszarmnydnak hat szobdjaban
s részben hdtsé udvardn mikadott 23 esztenddn at, 1905 és 1928 kozott.
Telepiilésink elsd igazi ,vildgi” kozgydjteményét az orszdg eqyik legje-
lentdsebb, legtehetdsebb, s vdlasztott vrosotthondhoz minden bizony-
nyal leglojdlisabb ékszerésze, a prémium mindséq(i ora, ékszer és dtvos
disztargyak kiemelkedd gydjtdje, Lotkovits Arthur? kereskedd alapitotta
1902-ben.

A mizeum Milesz Béla® altal rendezett els¢ kidllitasa 1905. majus 22-
re késziilt el a Fiivészkert utca 2. szam alatti régi gazdasgi iskola eme-
letén, kettd (késébb hdrom) kicsi helyiségben.* Ekkor nyitotta meg az
intézmény hivatalosan kapujat a ldtogatok elGtt. A muzeum még ugyan-
abban az esztendében (j helyre, a fentebb mdr emlitett, Hatvan utca 23.
szam alatti épiletbe koltoztt, abba az udvaros hdzba, amelynek a helyén
— Zoltai Lajos’ korabeli kutatdsai szerint — egykor Csokonai nadfedeles
sziiléportdja allt. A varos a Csokonai Kor kérésére vdsarolta meg ezt a ke-
qyeleti és emlékezeti szemponthl egyarant értékes telket a Kereskedelmi
és Iparkamardtol, hogy a rajta taldlhat6 épiiletet ezentul kulturdlis célokra
hasznositsa.® A kiilonboz6 gydjteményeknek otthont add kis ,zsellér haj-
lék”— ahogy Zoltai nevezte ezt a Hatvan utcai épilletet — s az intézmény
frissen étrehozott szobatdrlatai irdnt igen nagy volt az érdeklGdés mdr a
megnyitds évében is, s a lakossdg kivancsisdga esztenddrl esztenddre
ndvekedett. A napjainkban is fellapozhat6 elsg vendégkonyv sorai szerint
olyan kiemelkedd természettuddsok is felkeresték a mizeumot (mds hires

1 Déri Frigyes (1852—1924) textilipari vallalkoz6, selyemgydros, a Déri Mizeum
alapitdja.

2 Lfkovits Arthur (1863—1935) ékszerész, kereskeds.

3 Milesz Béla (1843—1912) tanitd, hirlapiré, mfordit. Mezdtiron sziiletett, iskoldit
Karcagon és Sdrospatakon végezte. 1865-t6l dolgozott Tiszafireden, mint tanft.
Kordn bekapcsolddott a helyi mizeumi egylet munkdjaba.

4 Zouw Lajos: Debreczen Szab. Kir. Varos Muzeuma. Az els6 tiz esztendd. Archaeologiai
Frtesitd, 1915. 120.

5 Joltai Lajos (1861—-1939) levéltdros, publicista, a debreceni Vdrosi Mizeum els6
muzeumdre.

6 Azingatlan dra 72 ezer korona volt.

ldtogatok mellett) mint Herman Ott6’, Loczy Lajos®, Filarszky Nandor®,
Thirring Gusztav', Széll LdszI6™ és Milleker Rezsg. "

Az elméleti (muzeoldgiai) és gyakorlati (muzeografiai) munka leg-
nagyobb részét a polihisztor vondsokkal bird, els dijazott muzeumdr,
a,mindenes” Zoltai Lajos végezte. Késébb (1912-ben), a foként etno-
gréfusként ismert Ecsedi Istvan® is bekapcsolddott az egész megyére
kiterjed qy(ijt6 és feldolgozd munka folyamatdba. S noha a néprajzos

7 Herman Ott6 (1835—1914) természettudos, zoologus. Diplomdt nem szerzett,
természetrajzi és eqyéb ismereteit teljesen autodidakta maddon sajdtitotta
el. Késébb a magyarorszagi pok- és avifauna, a Biikk természetvildganak
kivdlo ismerdje lett. Szdmos utazst tett killfoldon, leghiresebb (tja az északi
maddrhegyek téjaira vezetett.

8 L6czy Lajos (1849—1920) geoldgus, foldrajztudds. A minoriték aradi gimndziumba
jart, késébb Svdjcban folytatott foldtani tanulmdnyokat. 1877 és 1880 kbzott
részt vett Széchenyi Béla kelet-dzsiai expedicidjaban. Kiemelkedd jelentdséqliek
a Balatonnal kapcsolatos kutatdsai.

9 Filarszky Nandor (1858—1941) botanikus, egyetemi tandr. Egyetemi tanulményait
Budapesten végezte, majd tandrsegéd lett Jurényi Lajos (1837—1897) botanikus
mellett. 1899-t6] a Magyar Nemzeti Mizeumba keriilt, ahol a Novénytdr
vezetdje volt. Elsdsorban az alacsonyabbrendd novények (algdk) bioldgidjdval és
novénymorfoldgiaval foglalkozott.

10 Thirring Gusztdv (1861-1941) foldrajztudds, demogréfus, statisztikus.
A budapesti tudomdanyegyetemen szerzett foldrajz-természetrajz szakpéron
diplomdt. Elsésorban mint statisztikus, demografus fejtett ki érdemi
munkdssagot. Foglalkozott a magyarorszdgrol torténd kivandorlds és a kiilhoni
magyarok kérdéskdreivel.

11 Szl Ldszlo (1872—1946) vegyészdoktor. 1901 és 1933 kozott a debreceni
(Gazdasdgi Tanintézetben dolgozott, ahol a kémia, a bordszat, a természettan és
a mez6gazdasagi technolégia tandra volt. A kovetkezd mivei Debrecenben
jelentek meq: Gazdasdgi vegytani jegyzetek (1902); Vegytan (1906); A szesz- és
srqydrids, a bor- és szeszqydrtds erjedési mikroorganizmusai (1908); Altaldnos és
szervetlen chémia (1920).

12 Milleker Rezs§ (1887—1945) foldrajztudds, egyetemi tandr. Versecen szilletett,
tanulmdnyait Budapesten és Pdrizsban, Berlinben, Gottingenben végezte.
A debreceni egyetemen 1914-t6l dolgozott oktatoként. Nagy szerepe volt
a nagyerdei meteoroldgiai szolgélat megszervezésében. Megalapozta a debreceni
nydri egyetemet, tudomdnyos kdnyvsorozatot indftott Gaea cimen, részt vett
amais rendszeresen megjelend Debreceni Szemle megalapitdsaban. Tobb jelentds
tanulmanyutat tett, tobbek kozott Izland és Gronland szigeteire.

13 Ecsedi Istvén (1885—1936) geografus, etnogrdfus. Debrecenben szilletett, régi
civis familidban. A helyi reformdtus kollégiumban tanult. Féldrajz-torténelem
szakos diplomdjdt Budapesten szerezte. 1909-t6l Debrecenben elgbb tandrként,
majd 1912-16l a Vérosi Midzeum munkatdrsaként dolgozott. Ot valasztotték a Déri
Muzeum elsG igazqgatdjavd. Bar foldrajzi tankonyveket, (tirajzokat is irt, Ecsedit
mégis inkdbb etnografusként tarja szdmon az emlékezet. A Hortobdgy kutatoja,
kivdlo ismerGje volt.
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Ecsedinek volt ugyan geogrdfus végzettsége is, valdjdban klasszikus ter-
mészetrajzi, azaz vegy-, fold- és élettudomdnyi miveltséqi és a redlis
diszciplindk irant fokozottan érdeklddd, azokkal hivatdsszerden foglalkozd
munkatdrssal nem rendelkezett a fiatal kulturlis intézmény.

Mindezek ellenére, az elsdsorban helytorténet, irodalmi, képzéma-
vészeti, etnografiai és archeoldgiai anyagot felvonultatd kidllitéhelyen
mdr helyet kapott a vitrinekben néhdny természeti vonatkozdsu tdrgy,
illetve targyeqyiittes is. Az archaikus vaddszatot, mint az egyik hortobd-
qyi 6sfoglalkozast (és a szikespusztai hidatofiton él¢helyeket) bemutatd
szinpadias diordma madar- és emlGspreparatumai mellett a Zoltai Lajos
altal vezetett megyei régészeti dsatasok sordn eldkerilt kilonféle dllat-
csontok és szarvképzédmények keriiltek elhelyezésre a kezdetben 56
szobat és a torndcos épilet nyitott dmbitusdt is elfoglal¢ tarlaton.

Ezek utdn magdtél értetdd, hogy a debreceniVdrosi Mizeum kezdet-
ben hivatalosan még nem Iétezd naturdlia-részlege ezekben az években
nem egy jol dtgondolt és koncepciézusan dsszedllitott, tudatos szerze-
ményezési program alapjan bdviilt, hanem csupdn véletlenszer(ien,
a mizeumpdrtol6 és kulttraszeretd civis lakossdg, a debreceni polgdrok
esetleges felajanldsai révén.

Ennek ellenére a 1920-as évek kdzepére és végére eqy ardnylag nagy
(525 darabbdl 4l16) természetrajzi kollekcid jott Iétre az intézményben,
melynek érdekes és vdltozatos térgyai az iddk sordn szinte teljes egészé-
ben elkallodtak, megsemmisiiltek. Jelenlegi ismereteim szerint a Déri
Muzeum természetrajzi részlegén minddssze két olyan targy taldlhato
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napjainkban, ami bizonyithatéan még a régi Varosi Mdzeumbdl valé.
Ez a két tdrgy egy herbdrium két kotete, ami a Hortobagy és Debrecen
kornyékének ndvényvildgdbdl ad szdmunkra izelit6t.* Az elveszett —
pontosabban szélva elveszettnek gondolt — térgyak megkopott emlékeit
csupdn az egykori Szaporulati napldk és az elsé természettudomdnyi
szakleltdrkonyv sdrgéra fakult, kemény lapjai Grizték meg szémunkra.
Dolgozatomban ezt az évtizedek sordn szinte teljesen elfelejtett, a mdlt
s(ir(i homalyaba veszett kis gy(ijteményt szeretném megidézni, s egy(ttal
feleleveniteni a mizeumalapitd, Lofkovits Arthur alakjat is.

A Vérosi Muzeum alapitdja: Lofkovits Arthur

A Varosi Midzeumot hivatalosan az 1902. esztendd legvégén hoztak 16t-
re. Alapito atyaként egy helyi ékszerészt és,mlidtvdst’, nevesil Lofkovits
Arthur kereskeddt tartja szamon a kdzemlékezet és a mizeumtdrténet
debreceni szakirodalma. Az értelmiségi csalddbdl szdrmazd Lofkovits
Arthur a szomszédos Nagyvaradon sziiletett 1863-ban, ahol gyermek-
kordt és korai didkéveit is toltotte. A Sebes-Kdrds partjarol édesatyja és
édesanyja Debrecenbe koltdzott, igy a gimnazista kord ifjd Lofkovits
felsdkereskedelmi tanulményait mér a ,oc6-parti” reformétus vdrosban
kezdte el. Erettségétigazold bizonyftvényét is Debrecenben szerezte meg,

14 A herbariumrél Novak Tibor Jozsef kizolt tanulmanyt a Déri Mizeum 2018-as
évkonyvében.
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jeles eredménnyel.” Kommercidlis szaktuddsdt és német nyelvismeretét
késobb egy ismert budapesti ékszerész mihelyében fejlesztette tovabb,
am individudlis élete és merkantilis tevékenysége helyszinéiil az izraelita
Lofkovits nem a nyiizsgd, vildgvarosi babérokra tord Duna-parti nagy-
vdrost, hanem a civisek sokkal cséndesebb és gazdasdgilag szerényebb
szerepre hivatott alfdldi, metropoliszat”valasztotta. A fiatal, energikus és
ambiciézus kereskedd lizleti ratermettségét és elGrehaladott térsadalmi
érettségét jol mutatja, hogy a,talentumos és rendkiviil eldzékeny modor
fit sziildi mdr huszéves kordban nagykordsitottdk, hogy Debrecenben dn-
dlld ékszeriizletet nyithasson”.'®

Erre a fontos egzisztencidlis Iépésre 1883 mdrciusaban kerilt sor.
Fdesatyja, a tanitéként dolgozo Lifkovits Jozsef anyagi segitségével
Arthur megvaldsithatta eqyik dlmdt: sajdt ékszerészetet nyitott Debrecen
féutcdjan, az un. Schafer-hazként ismert belvdrosi épiiletben."” Koszon-
het6en Lofkovits dicséretes munkamoraljanak, az fgéretes és szép remé-
nyekre jogositott hercig smukkiizlet hamarosan felvirdgzott. A velesziile-
tett kivalo kalmarérzékhez fegyelmezett tanuldssal megszerzett komoly

15 AzUjsdg, 1911. jdlius 12.11.

16 (Szerz6 nélkiil): Lofkovits Arthur. Magyar Fkszeripar, 1911, jdlius 15. (2.) 1.

17 SOREGI Janos: Laifkovits Arthur (1863—1935). Debreceni Mdzeumbardtok Kére,
Debrecen, 1936. 4. Utdlagos informécid, hogy Lofkovits elsd tizlete 1883-ban még
nem a Schafer-hazban, hanem a Piac utca 34 szém alatti foldszintes kis hézban
nyilt meg, és csak 1895. mdjusdban koltozott dt a Piac utca 38-ba. Erre vonatkozd
hirdetését Isd: Debreczeni Hirlap, 1894. szeptember 22.
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szaktudds, kiemelkedd szorgalom, egészséges dinamizmus, izleti becsii-
letesség és a mesterséq iranti aldzat tarsult. Ezek a pozitiv jellemvondsok
rovid idd alatt sikeressé tették Lofkovits debreceni vallalkozasat, 6t magat
pedig a vagyonos varosi polgdrok legfelsg sordba emelték. A prosperdl6
iizlet tulajdonosa élénk szakmai kapcsolatban dllott az dreg kontinens
szamos gazdag varosanak eldkeld cégeivel. Bécs, Parizs, London, Frank-
furt am Main és a Németalfold déli részén fekvd kikotévaros, Antwerpen
jomadu flamand keresked6i rendszeresen iizleteltek a kitind debreceni
ékszerésszel, aki iddvel nemcsak sz(ikebb pétridjdban, hanem orszagosan
is ismert lett szakmaja berkeiben.™ ,Magyarorszdg legnagyobb és leg-
magasabb helyeken tbbszordsen kitintetett drds ékszerésze” — hirdette
magdt és vallalkozasat 1906-ban a Bereg lapjain.” Ugyanitt olvashatd
eqy korabeli termékkindlat is, ami j6I szemlélteti a Lofkovits-féle Gizlet
f6 profiljat: ,Raktdron lesznek mindenféle legdivatosabb arany, eziist drdk,
ekszerek, qyémdnt és brilldnt druk” 2

A jomenetell”, vagyis nagy haszonnal mdkodg debreceni {izlet dus-
gazdag tulajdonosa — aki a vendégeinek kindlt pompds draszerkezetek
Jojdrdsdért” irasheli garancidt adott lgyfeleinek — nem csak 6nmaganak
élt. Az,okosan gondolkodd polgdr” és  dldozatkész emberbardt” a trsadalom
jobba tételét, a kulttira tmogatdsat is a szivén viselte. 2" Mint amatdr miértd
és kit(ind izIési tizletember, jvedelmének eqy részét értékes, nivos mitdr-
qyak megszerzésére forditotta. A korabeli pénziigyi és tarsadalmi elit szamos
debreceni képviselGjével ellentétben, akik gyorsan felfutd vllalkozasaikkal
rovid id6 alatt hatalmas magdnvagyonra tettek szert, majd ugyanolyan
lendiletesen, hamar fol is élték keresményiket, Lotkovits Arthur feleldsen,
ért6 modon bant a szorgos munkaval felhalmozott t6kéjével. Anyagi helyzete
ekkor mdr lehetdvé tette szamara, hogy csalddot alapitson. 1892-ben meg-
ndsiilt. Felesége Laczkd Margit, eqy jonev( f6varosi ékszerész, Laczkd Adolf
lednya volt 2 A hazasparnak két lanygyermeke sziiletett: Stefania és Jozsa.”
(Harmadik gyermekének Lofkovits Arthur a tiz évvel késbb megsziiletett Vd-
rosi Mizeumot nevezte.) Uj csalddi kapcsolatai révén Lifkovits addig sem el-
hanyagolhat6 tigyfélkdre tovabb bdviilt, amit virdgz6 tizlete képes volt ki-
vdlé mindséqi portékaval kiszolgdini. Az izletvezetd zsenidlis eldreldtasdt
példdzza, hogy a magyar honfoglalds ezeréves évforduléjahoz kizeledve,
mhelye a divatossd vdlt diszmagyar ndi- és férfiviseletek ékszergamitd-
réjanak (gombok, dvek, zsinorok, siivegforgék, plakettek, kard- és men-
tekotok, sarkantydk stb.) tomeges el6dllitdséra specializalédott. Elkép-
zelése, hogy 1896-ra kiugréan nagy kereslet prognosztizalhatd az efféle
ruhadiszekre, tokéletesen beigazolddott. Lofkovits (j feladatra szakosodott
vdllalkozdsa magas profitot termelt. A keletkezett tiszta jovedelem, azaz
a nyereség eqy részét ligyesen visszaforgatta ékszeriizletébe, ugyanakkor
arais jutott a bdséges bevételbél, hogy értékes, draga makincseket vasd-

18 SOREGI:i. m. 1936. 4-6.

19 Hirdetés. Bereg, 1906. augusztus 5. (oldalszdm nélkill)

20 Ua

21 AzUjsdg, 1911, jlius 12.11.; Az £st, 1935. &prilis 28. 2.

22 SOREGLi. m. 1936. 6.

23 Saj6 Laszloné sziil. Lofkovits Stefénia és Déri Emilné sziil. Lofkovits J6zsa, vo. Az £st,
1935. aprilis 28. 2.
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AVdrosi Muzeum tisztségviseldi | Ecsedi Istvan, Séregi Janos, Lofkovits Arthur, Zoltai Lajos | Déri Mizeum Fotdtdra 021392

roljon maganak, amiket részben a debreceni lakdsdn, részben a bemutatd
mhelyében helyezett el. A Lofkovits-gy(jtemény értéke — korabeli becs-
|ések szerint — kb. 15 ezer osztrdk-magyar korondra rdgott.

A csillogé drukkal, s nem mellékesen osztrak, ill. német arisztokra-
ta, valamint erdélyi nemesi csalddokkal izleteld debreceni kereskedd
fény(z6, mondhatni luxus életet élt az elsd vildghdbordig, s részben
méqg utdna is. S6regi szerint rendszeresen eljart kiilfoldi (f6leg csd-
szdrvdrosi) aukcidshdzakba vdsdrolni, nyaranta pedig koranak divatos
eurdpai fiird6helyein — szeretd csalddja kirében — pihente ki éves
munkdja faradalmait. Mives ékszerkiilonlegességei révén a Monar-
chia legmagasabb kéreibe volt bejaratos. Séregi Janos szavai taldldan
jellemzik a debreceni Vdrosi Mizeum alapitéjanak és igazgatdjanak
irigylésre mélt6 életszinvonaldt: , Kavér erszényével elldtogatott a bécsi
Dorotheum drverésére, hol nagyérték( tdrgyakat vdsdrolt dssze, tibbek
kazatt Natalia szerb kirdlyné dital jotékony célra felajdnlott Mildn és
Sdndor szerb kirdlyok hagyatékdt. [...] Szerzett milkincsei ey részét
megtartotta és lakdsdn, iizletében gyijjtétte dssze. De ha olyan tdrgy
birtokdba jutott, mellyel lizleti hirmevét gyarapithatta, felkereste a ha-
zai mdgndsok legel6keldbbjeit s ha veliik nem ért célt, meg sem dillott
Vilmos csdszdrig. [...] Bizonyos, hogy jdsorsa olyan anyagi viszonyok
kazé juttatta, melyben gondtalanul, életét, szakmdjdt és johirnevét
szeretve, nyaranta a csalddjdval kiilfaldi fird6helyeken szdrakozva,
viddman élte vildgdt.” *

24 SOREGI:i.m. 1936.7.

Feltehetjiik magunknak a kérdést, hogy vajon mi vitte rd Lofkovitsot,
ezt a kivdltsdgos vagyoni helyzetben 1évé nagypolgart, hogy valasztott
vrosotthonaban muzeumot alapitson? SGreqi szerint ,iizleti dsszekétte-
tései révén kialakult elokeld ismeretsége, forgathatd és elvonhatd bdséges
t6kéje, Debrecen adott kulturdlis viszonyai tették lehetdvé, hogy muze-
umalapitdsra gondoljon. [...] Még a reformdtus kollégiumi viszonyok is
kedveztek. Ugyanis a régi qyijtd-eldddk dital dsszehordott kollégiumi
muizeum, szakérték dllandd hidnya miatt, pangott, elzdrkdzott a nagy nyil-
vdnossdq eldl. Mindenki tudta, hogy a kollégiumi kdnyvtdr csak refugiuma
a kdryéken taldlt régiségeknek, mivelddéstarténeti tdrgyaknak, me-
lyeket az iskola fiai beszolgdltattak. A régi qyijtdk, mint Mardthy, Sinay,
Kazay Sdmuel, Fdy Jdnos, Veszprémi orvos, Nagy Gdbor fiskdlis, Didszeghy
Sdmuel nyilvdnos mudzeumalapitdsta nem igen gondolhattak. Maguknak
qy(ijtdttek, amely szerzések szokds szerint jorészt el is kallddtak” >

Hala Lofkovits Arthurnak, a Vdrosi Mizeum végiil megsziiletett,
5 az Uj intézmény a Déri Mizeum 1930-ban tortént megalapitasdig
gondos gazddja volt a lendiletesen gyarapodé, formalodo gydjtemé-
nyeknek. A mdzeum makodésérdl, gydjteményeirdl és kiallitasairdl tohb
forrasbol is tdjékozédhatunk. Publikusak a kozgydjtemény éves munka-
jelentései, emellett szdmos szerz6 foglalkozott az intézmény f6 profil-
jat ado helytorténeti, archeoldgiai és néprajzi anyag bemutatdsaval is.
Jéval kevéshé ismertek azonban a mdzeum eqykori természeti targyal.
Az aldbbiakban két tabldzatos dsszedllitdst tekinthet meg az olvaso,

25 SOREGI:1.m. 1936.9.
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AVdrosi Mizeum épiilete Zoltai Lajos rajzan | Forrds: Déri Mdzeum Fotdtdra 113554

amelyekben igyekeztem Gsszegy(jteni a mizeum régi Szaporulati nap-
6inak és az elsd természetrajzi szakleltarkonyvnek azon metaadatait,
amelyek naturdlia vagy naturdlia-jelleq(i tdrgyakra vonatkoznak.
A felsoroldshan tébbek kozott feltiintettem az (n. pleisztocén megafa-
una (elsésorban emldsfauna) egyes képviselGinek csontmaradvanyait
és eqgyéb recens (holocén) dllatcsontokat is, amelyek azonban a Vdrosi
Muazeum megsz(inésekor és a Déri Mdzeum létrejttekor az Uj kbz-
gy(ijtemény régészeti osztalyara keriiltek s vélhetden részben ma is ott
vannak, hasonldan a kiilonbozd archeoldgiai dsatasok soran elgkeriilt
kézetdarabokhoz, amint erre a reviziok is utalnak. Az elsg tabldzatban
délt betivel a sajt megjegyzéseim szerepelnek.
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Részlet Zoltai Lajos Varosi Miizeum udvardt abrazold akvarelljérdl | Déri Mizeum, Torténeti Tar | Fot6: Mez6 Szilveszter

Mez6, Szilveszter:

Lafkovits Arthur ,harmadik gyermeke”

Debreczen Szabad Kirdlyi Vdros Miizeuma eqykor volt természeti tdrgyai
[The “third child” of Arthur Lofkovits —

The natural collection of Debrecen’s former museum]

Before the opening of Déri Museum in 1930, the City Museum was THE
museum in Debrecen. It was located in 23 Hatvan Street, and operated
out of six rooms in the eastern wing of a residential building for 23 years
between 1905 and 1928. The first secular public collection of Debrecen
was founded in 1902 by Arthur Lofkovits, one of the country’s most sig-
nificant and talented jewelers, who was also collector of premium qual-

ity watches and jewels, and a loyal citizen of his chosen hometown. The
first part of this study is concerned with the person, life and work of the
founder, Arthur Lofkovits, while also presents the circumstances and con-
temporary conditions of founding the museum. The second half presents
two tables that contain a list of the pieces from the museum’s nature and
naturalia collection. Most of these pieces were destroyed or lost through-
out the decades, the logs of the former museum and archived photo-
graphed being the only things keeping their memory alive.
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A mizeum (Hatvan u. 23.) épiiletének kapualja és udvaranak részlete Koponyak és allatcsontok a muzeum storténeti szobdjaban A mizeumi, patikaszoba” részlete
Bal oldalon a Nagytemplom toronydisze ldthat6 | Forrds: Déri Mizeum FotGtdra 000176 Forrds: Déri Midzeum Fotdtdra 000181 Forrds: Déri Midzeum Fotdtdra 000211
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Az Arany Egyszarvirél elnevezett régi debreceni patika berendezési targyai a mizeumban | Forrds: Déri Mizeum Fotdtdra 1520P [1. 809]
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,Osvadaszat az alfoldi vizeken” c. diorama félkész allapotban | Forrds: Déri Mizeum Fot6tara 000171 ,Osvadészat az alféldi vizeken” c. - szinpadiasan kialakitott — diorama a mizeumban
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a hdtteret Gyongydssy V. szinhdzi festd rajzolta | Forrds: Déri Mizeum Fotdtdra 000171
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30 MEZO0 SZILVESZTER:
A Varosi Mizeum természetrajzi jelleg(i targyai az intézmény I-I1. Szaporulati Naplojanak bejegyzései alapjén
Sorszam Atdrgy megnevezése Nyilvantartasi szam | Db. Lelhely, gy(ij- Megjegyzés a Szaporulati Természetrajzi
téhely napldéban gy(ljteményi
statusz
[1906] Tengeri csiga $2.1906. 12. Debrecen, Hatvan | Ajandékozas Kovdcs Ferencz Nem azonosftott
1. Faj: nem ismert u.21. foldmivestd|
2. Dardzsfészek (agyaghdl) $2.1906.18. 1 Ajandékozas Maurer Emil bir- Nem azonositott
Faj: nem ismert tokostdl
1982. december revidedlva'
3. Tengeri csiga $2.1906.19. 2 Helgoland, Eszaki- | Ajandékozas Maurer Emil bir- Nem azonositott
Faj: nem ismert tenger tokostdl
Megsemmisiiltek; 1953. 11. 26.
4, Mamut Mammuthus primigenius $2.1906.67. a. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Janos debreceni szar- | Nem azonositott
agyar mazas szolnoki haldszmestertd|
Diluvidlis korszakbl
Méretek:
Ivje: 1,45 m
Harja: Tm
Vastagsdga: 11cm
Eqyik vége dsszetdrt
5 Mamut Mammuthus primigenius $2.1906. 67. b. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Jénos debreceni szdr- | Nem azonosftott
fels@ ldbszdrcsont mazas szolnoki haldszmestertdl
Diluvidlis korszakbol
Méretek:
Hossza: 0,40 m
Vastagsdga: 25 €s 28 cm
6. Mamut Mammuthus primigenius $2.1906.67. C. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Jénos debreceni szar- | Nem azonosftott
medencecsont mazds( szolnoki haldszmestertdl
Diluvidlis korszakbl
Méretek:
Hossza: 55 cm
7. Mamut Mammuthus primigenius $2.1906.67. d. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Jdnos debreceni szér- | Nem azonositott
lapockacsont mazas szolnoki haldszmestertdl
Diluvidlis korszakbl
Méretek:
Hossza: 40 cm
Szélessége: 50 cm
8. Mamut Mammuthus primigenius $2.1906.67. e. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Janos debreceni szar- | Nem azonositott
zdpfog mazds( szolnoki haldszmestert6
Diluvidlis korszakbol
9. Mamut Mammuthus primigenius $2.1906. 67. 1. 1 Tisza-meder Vétel Tolnai Jdnos debreceni szér- | Nem azonositott
csigolyacsont mazasu szolnoki haldszmestertdl
Diluvidlis korszakbol
10. Sztyeppei 6sbdlény $z.1906. 68. 1 Tisza-meder, Vétel Nem azonosftott
Bison priscus Szolnok Diluvidlis korszakbdl
koponya szarvakkal Méretek:
Hirja: 1m
Szél. (homlokesonté): 35 cm
11. Léfog $2.1906. 190. 2 Hortobdgy Mdtai dsatdshol Nem azonositott
Equus caballus
12. Kerekded kavics 52.1906.193. 2 Hortobagy Matai dsatéshol Nem azonositott
13. Szarvas $z.1906. 200. 1 Hortobdgy Matai dsatdshol Nem azonositott
Faj: nem ismert
agancsto

Sorszam Atdrgy megnevezése Nyilvantartasi szam | Db. Lel6hely, gy(ij- Megjegyzés a Szaporulati Természetrajzi
téhely napldéban gy(ljteményi
statusz
14. Agancs $z.1906. 265. 1 Haldp Maurer Emil sz6lGtelepén és a Nem azonositott
Faj: nem ismert szomszédos kaszdloban 1905
mdjus havaban végzett dsatdsbdl
Asatési lajstromszam: 248
15. Allatcsontok $2.1906.312. 6 Haldp Asatési lajstromszam: 249 Nem azonositott
dllkapocs, fogak, pata
16. 0z S2.1906. 320. 1 Haldp Asatdsi lajstromszam: 283 Nem azonosftott
(apreolus capreolus
agancs
17. Vaddisznoagyar $2.1906.321. 1 Haldp Haldpi telek egyik dombcsoport- | Nem azonositott
Sus scrofa janak halmabdl
Asatdsi lajstromszam: 251
18. Lopotok Sz.1906. 395. 1 Debrecen Vétel, zsibvasarbol (24 fillér) Nem azonositott
1972-ben revidedlva
19. Koviiletek falevél lenyomatokkal S2.1906. 441. 3 Smilovics Mihdly izraelita tanito
ajdndéka
20. Gsilldmpala S2.1906. 442. 1 Smilovics Mihdly izraelita tanitd
ajandéka
21. Gsilldm $2.1906. 443. 1 Smilovics Mihdly izraelita tanito
ajdndéka
22. Quarzjegecz S2.1906. 444. 2 Smilovics Mihdly izraelita tanito
ajandéka
23. Megkdvesedett ndd v. szivacs S2.1906. 445. 1 Smilovics Mihdly izraelita tanit6
ajdndéka
24, ,Hangyabolykoviilet” 52.1906. 446. 1 Smilovics Mihdly izraelita tanité
ajandéka
25. Fikoviilet” Sz.1906. 447. 1 Smilovics Mihdly izraelita tanito
ajdndéka
26. Megkdviilt fadarab 52.1906. 449. 1 [smeretlen helyrdl Nem azonositott
Juhdsz Gyula ajandéka
Debrecen, Széchenyi utca 57.
27. Tengeri hal farka $2.1906. 571. 1 Kovdcs Ferenc ajandéka Nem azonositott
Debrecen, Hatvan utca 21.
28. Szarvasagancs 5z.1906.793. 2 Haldp Maurer Emil ajdndéka Nem azonositott
Faj: nem ismert Haldpon lévd kaszdl6jdn taldlta
29. Szarvasagancs $2.1906. 823. 1 Podolin? Novak Mdrton tanitd ajandéka Nem azonosftott
faj: nem ismert A podolini var egyik I6résében
taldltak
1963-ban revidedlva
30. Kokuszdié-pohdr $2.1906. 843. 1 Varga Istvdn kalyhdsmester Nem azonosftott
(1885) feleségének ajandéka
3. Kigyobdr $2.1906. 844. 1 Kaukdzus, Kaszpi- | Varga Istvdn kélyhdsmester Nem azonositott
Faj: nem ismert tenger melléke feleségének ajdndéka
Megsemmisiilt
32. Kovillt labszdrcsont S2.1906. 845. 1 Bécs kimyéke Varga Istvén kdlyhdsmester Nem azonositott

Faj: nem ismert

feleségének ajandéka

1 Areviziora valo utaldsok egyetlen esetben sem természetrajzi gy(jteményireviziora utalnak. A revidedlt targyak tobbsége vélhetden a Déri Mizeum RégészetiTardban taldlhato.

2 Ma: Podolinec (Szlovakia).
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Sorszam

A tdrgy megnevezése

Nyilvéntartdsi szam

Db.

Lel6hely, gydj-
téhely

Megjegyzés a Szaporulati
napléban

Természetrajzi
gy(ijteményi
statusz

47.

Obszididn kémag

$2.1907.432.

Debrecen

Honvéd barakkok és a l6verseny-
tér kozotti dsatasbol (1907. dprilis
15-20.)

Magassdga: 7 cm

Atméréje (also végén): 4 cm
2008-ban revidedlva

Nem azonositott

48

Obszidian szilank

$2.1907. 439.

Debrecen

Honvéd barakkok és a loverseny-
tér kozotti satésbol (1907. prilis
15-20.)

Nem azonositott

9.

Kovaszilank

52.1907.516.

Debrecen

(Gazdasdgi ismétlG iskola udvardn
végzett dsatashol

Nem azonositott

50.

Kovilet”

$2.1907.567.

224

Helgoland

Sesztina Lajos debreczeni
vaskereskedd, a Kereskedelmi és
Iparkamara volt elndke hagya-
tékabol

Sajat kez(leg qy(ijtott csiga, kzet,
kovillet, tengeri dllat- és novény-
gy(jtemény Ozv. Sesztina Lajosné
sziil. Bedr Julianna ajandéka

Nem azonositott

51

Eqett hizaszemek

§2.1907. 569.

Debrecen

Osszetapadt, égett buzaszemek.
Hihetdleg az Istvan-malom
megégése idejébdl

0zv. Sesztina Lajosné

sziil. Bedr Julianna ajdndéka

Nem azonositott

52.

Kavics (gomb alaku)
Torékonek haszndltak, mindkét lapjdn
rovdtkak vannak

$2.1907.831.

Debrecen,
Régi piarista gim-
ndzium

Béthory Janos kémives mester
ajdndéka

Debreczen, Rakéczi utca 37.
1972-ben revidedlva

Nem azonositott

53.

(zagancs-toredék
Haszndlat nyomaival
(apreolus capreolus

$2.1907.931.

Haldp

Maurer Emilné Gmd ajandéka a
haldpi sz6l6telepiikin véqzett
dsatashol

(1907. augusztus 13—15.)
2008-ban revidedlva

Nem azonositott

54.

a.) Kzet, benne rozsdas, fejes vasszeg
b.) Vros-agyagminta

$2.1907.954.

London
Debrecen

Az els@ targyat Londonbdl kapta
az ajandékozo, a masodikat Deb-
recenben, a Kigyd utcan taldltdk
a.) Herman LészI6 tanuld ajandé-
ka, Debrecen, Hatvan utca 21.

b.) Kalmdr Lajos polg. isk. tan.
ajdndéka, Debrecen, Kigyd utca
20.

Nem azonositott

32 MEZO0 SZILVESZTER:
Sorszém A tdrgy megnevezése Nyilvéntartasi szam | Db. Lel6hely, gydj- Megjegyzés a Szaporulati Természetrajzi
téhely napléban gy(jteményi
statusz
33. Kozet S2.1906. 954. 6 Ung vdrmegye Erdélyi Kdlmanné asszony Nem azonositott
[smeretlen ajandéka
Debrecen, Honvéd utca 44.
34, Jegeces kézet $z.1906. 960. 1 Selmechénya’ Nagy Mihdly ajandéka Nem azonositott
35 Zdpfog 52.1906. 988. 1 Gréf Séndorné irnd ajdndéka Nem azonositott
Faj: nem ismert 1972-ben revidedlva
36. Asvénydarab $2.1906.1014. 1 0zv. Simon Mihalyné G Nem azonositott
Ismeretlen ajdndéka
Debrecen, Darabos utca 64.
1997-ben revidedlva
37. Kucsmagomba S2.1906. 1029. 1 Forgdcs Eszter ajandéka Nem azonositott
[zletes kucsmagomba Debrecen, Rakdczi utca 36.
Morchella esculenta
38. Tengeri csillag S2.1906. 1106. 1 Habors események kivetkezté- | Nem azonositott
Faj: nem ismert ben megsemmisiilt
(1953. november 26.)
39. L6fog Sz.1906. 1323. 1 Téth Sandor debreceni kereskedd | Nem azonositott
Equus caballus ajdndéka
2003-ban revidedlva
40. Kagylohéj Sz.1906. 1393. 10 Egyek Asatdshdl (1906. november Nem azonositott
Faj: nem ismert 12-14)
Kalmér Istvdn udvardrdl
41, (zagancs Sz.1906. 1417. 1 Oravszky Sdmuel ajdndéka Nem azonositott
(apreolus capreolus Debrecen, Tizenhdromvaros
utca 6.
42, ,Csontok” Sz.1906. 1498. 31171 | Hajdisdmson Bajinkai — majorsdgi foldon vég- | Nem azonositott
Tulokszarv Hajddsdmson zett — dsatdshol (1906. auqusztus | Nem azonositott
Bos sp. 29-31)
(zagancs Hajdusdmson Nem azonositott
(apreolus capreolus
Ldfog Hajddsdmson Nem azonositott
Equus caballus
[1907] Napéra $2.1907.72. 1 Fischer Ignécz polgariiskolai Nem azonositott
43, Betonlapra metszett, tandrtol, vétel tjan
rézmutatoval
44, Koviilet Sz.1907.103. 1 Varga LészI6 bankhivatalnok, Nem azonositott
Ismeretlen mizeumi bizottsdgi tagtdl, csere
(tjén
A csere tdrgya is ismeretlen
45. Kovilet $2.1907.118. 8 Porhammer Kéroly épitész Nem azonositott
,(seppkd, tengerhab, aranyérc, ajdndéka
kbviilet s mds kézetek” Debrecen, Bercsényi utca 6.
46. Allatfog $2.1907. 419. 1 Debrecen Honvéd barakkok és a loverseny- | Nem azonosftott

Faj: nem ismert

tér kozotti dsatasbol (1907. dprilis
15-20))

43 mm hosszll

2008-ban revidedlva

55.

Lcsontok
Fogak és labcsontok

$2.1907.9.82.

Hajddsédmson

Hajdusdmsoni majorsagi foldon
végzett dsatdsbdl (1907. augusz-
tus 28-29.), a Csere feldl es6
hegyré

2008-ban revidedlva

Nem azonositott

3 Ma:Banské Stavnica (Szlovakia).

56.

Kosszarv

$2.1907. 10%.

Debrecen

Néhai Simon Gydrgy debreczeni
gazdalkodd polgdr 6rokosei:
GyGrgy, szepesi tanyabirtokos;
Miklés, r. kapitany urak és Mdria
lrhlgy ajandéka

Széchenyi utcza 4.

Nem azonositott
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Sorszam

A trgy megnevezése

Nyilvantartdsi szam

Db.

Lel6hely, gyj-
téhely

Megjegyzés a Szaporulati
napldban

Természetrajzi
gy(ijteményi
statusz

/0.

Tydktojds
1811. évinagy tlizvész idejéhdl

52.1908. 1050.

Debrecen

Molndr Gyrgy gdzgydri munkafe-
|igyeld ajandéka

Z6ldfa utcan, gdzes6lerakdskor
leégett hdz fundamentuma
mellett taldltdk

Nem azonositott

[1909]
.

(silldmpala darabja

52.1909.187.

Balmaz(jvdros

A Darundl végzett dsatésbol
(1909. dprilis 26-27.)
R19%

R 1988

Nem azonositott

72.

Agancst§
Egyik oldaldn tojésdad alakd furt
lyukkal, hidnyos

52.1909. 278.

Hajd(szoboszI6

Vétel Grosszmann Adolf tigynoktdl
A szoboszlai Vérvélgybdl
R 1988

Nem azonositott

/3.

Tengeri kagyl6
Stiveg nagysdqu

$2.1909. 406.

Viz Janos és neje ajandéka
(Debrecen)

Hdbords események kbvetkezté-
ben elpusztult (1953.11. 26.)

Nem azonositott

74.

Csilldmpala-darab

$2.1909. 634.

Hajd(dbagos

A hajddbagosi Darabos hegyen,
Németh Imre és Papp Kdroly foldjé-
r6l, dsatds sordn (1909. augusztus
17-20,; valamint 1909. augusztus
31. és szeptember 2. kizott)

R 1967

R 1988

Nem azonositott

75.

(sszarvasagancs-toredék

52.1909. 869.

Tiszameder, Tisza-
fiired

If). Rickl Antal vaskereskedd
ajdndéka

A debreczen-fiizesabonyi vastiti
hid épitésénél taldltdk a Tisza
medrében, 60 méter mélyen

Nem azonositott

[1910]
76.

Légstlymérd Calderoni és tdrsa

52.1910. 340.
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Sorszém A tdrgy megnevezése Nyilvéntartsi szam | Db. Lel6hely, gydj- Megjegyzés a Szaporulati Természetrajzi
téhely naploban gy(ijteményi
statusz
57. Fakovilet $2.1907.1198. 1 Debrecen Mélt. Bessenyei Széll Farkas Nem azonositott
ny. kir. tablai tandcselndk Urtdl
ajdndékba
2008-ban revidedlva
[1908] Tulokszarv $2.1908.755. 1 Hajddsdmson Hajddsdmsoni majorsdgi foldon | Nem azonositott
58. toredék végzett dsatashol
(1908. augusztus 17-19.)
59. Kilonféle allati csontok $2.1908.781. 15 Hajddsdmson Hajddsdmsoni dsatashol Nem azonositott
Fej, allkapocs, szarcsontok, fogak (1908. augusztus 17-19.)
60. Allati csontok $2.1908.797. 5 Hajddsdmson Hajdusdmsoni dsatdsbol Nem azonositott
(1908. augusztus 17-19.)
61. Kovek $2.1908.819. 6 Hajddsdmson Hajddsdmsoni majorsagi oldi Nem azonositott
Obszididn, kovamagok és mds kézetek dsatashdl
R 1967
R 1988
62. Allati csontok 5z.1908. 820. 8 Hajddsdmson Hajddsdmsoni majorsagi oldi Nem azonositott
Szarv, fog stb. dsatashdl
63. Gsilldmpala $2.1908. 890. 3 Hajddsdmson Hajdusamsoni majorsagi foldi Nem azonositott
dsatdsbol
(1908. augusztus 31. és szeptem-
ber 1. kizott)
34 cm hosszd, 17 cm széles
csillampala;
simit6 homokkd (félgomb alaku);
K6kalapdcs darabja (homokkd)
64. Allati csontok és fogak $2.1908. 891. 6 Hajddsdmson Hajddsdmsoni majorsagi foldi Nem azonositott
dsatashdl
(1908. augusztus 31. és szeptem-
ber 1. kdzott)
65. Ozagancs-toredék $2.1908.912. Piispokladany Piispokladanyban a Kelencz nev(i | Nem azonosftott
(apreolus capreolus kiserdd kozelében.
Nagy Sandor birtokdn végzett dsa-
tdshol (1908. szeptember 7—8.)
R 1967
R 1988
66. Grafitdarab 52.1908. 944, 1 Hortobdgy Arkus-parti dsatasbél Nem azonositott
Viastag, lapos darab R 1967
R 1988
67. Agyar 52.1908.951. 2 Debrecen Técdskert mogott, Hatvan utcaiti- | Nem azonosftott
Vadkanagyar és eqy kis maddr lalmashan, homokhegyen végzett
szarcsontja dsatdshél (1908. szeptember 18.)
68. Allati csontok 52.1908. 959. 3 Debrecen Técskert mogott, Hatvan utcai ti- | Nem azonosftott
(zagancs, kutya llkapcsa és egy lalmashan, homokhegyen végzett
szarcsont dsatdshél (1908. szeptember 18.)
R 1967
R 1988
69. Allati csont 52.1908. 965. 4 Debrecen Técoskert mogott, Hatvan utcai Nem azonositott

Egy marhaldbszdr-toredék

tilalmasban, homokhegyen
végzett dsatasbol (1908. szept-
ember 18.)
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A Varosi Mizeum természetrajzi jelleg(i targyai az intézmény els6 természetrajzi leltarkonyve alapjan

Sorszam Atdrgy megnevezése Nyilvantartasi szam | Db. LelShely, gydj- Megjegyzés a Szaporulati Természetrajzi
téhely napléban gytjteményi
statusz

1 A debreceni hatdr mezdgazdasdgi 1.1905 35 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai - | Nem azonosftott.

terményei, gabona-, takarmanyfélék

és kereskedelmi novények magvai

elzart, harang alak( tivegburakban
1.1 (szi biiza 1.1.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.2. Tavaszi buza 1.2.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.3. (szi rozs 1.3.1905. 1 Debreczen sz kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.4. Schlanstdti rozs 1.4.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.5. Oregon drpa 1.5.1905. 1 Debreczen sz kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.6. Hmitzi drpa 1.6.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.7. Oszi drpa 1.7.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.8. Zab 1.8.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonositott.
1.9. Diippani zab 1.9.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonositott.
1.10. Probstei zab 1.10. 1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
111 Szalontai tengeri 1.11.7905. 1 Debreczen sz. kir. varos ajandékai | Nem azonositott.
1.12. L6fogu tengeri 1.12.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.13. Paprika kéles 1.13.1905. 1 Debreczen sz. kir. vros ajandékai | Nem azonosftott.
1.14. Pohdnka 1.14.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajdndékai | Nem azonositott.
1.15. Magyar kincs tengeri 1.15.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.16. (szi kdposzta repce 1.76.1905. 1 Debreczen sz. kir. vros ajandékai | Nem azonosftott.
1.17. Napraforgo 1.17.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.18. Orosz 6rids napraforgd 1.18.1905. 1 Debreczen sz. kir. varos ajandékai | Nem azonosftott.
1.19. Mdk 1.19.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.20. Gyalogpaszuly 1.20. 1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonositott.
1.21. L6bab 1.21.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.22. Sz6jabab 1.22.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonositott.
1.23. Répamag 1.23.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.24. Tavaszi biikkony 1.24.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonositott.
1.25 Sz6sz0s bitkkdny 1.25.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.26. \ioros ohere 1.26.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.27. Bibor here 1.27.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.28. Lucerna 1.28.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.29. Fehér csillagfiirt 1.29.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajdndékai | Nem azonosftott.
1.30. Sdrqa csillagfiirt 1.30.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.31. Vérfejii csabair 1.31.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.32. (sibehdr 1.32.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.33. Balta czin v. bal-tacim 1.33.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
1.34. Mohar 1.34.1905. 1 Debreczen sz. kir. vdros ajandékai | Nem azonosftott.
1.35. Arvarozsnok 1.35.1905. 1 Debreczen sz. kir. véros ajandékai | Nem azonositott.
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2. Debreczen hatdrdnak jelegzetesebb 2.1905. 151 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllftésrol | Azonositott
novényei. Szarftott-préselt alakban Tanulmdnyban
alll. 1/1905 a. b. leltdri jegy( albu- fe/do/goz{a Novik
mokban IJ, DME2018.

2.1. Potamogeton natans 2.1.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl

2.2. Brachypodium pinnatum 2.2.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.3. Brachypodium sylvaticum 2.3.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl

2.4. Agropyron cani-num 2.4.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.5. Hordeum murinum 2.5.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.6. Lolium perenne 2.6.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.7. Hordeum mari-timum 2.7.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.8. Bromus nanus 2.8.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.9. Bromus mollis 2.9.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.10. Bromus squar-rosus 2.10.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.1, Bromus secalinus 2.11.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.12. Bromus tectorum 2.12.1905. 1 Debrecen krnyéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitdsrol

2.13. Bromus inermis 2.13.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.4, Festuca vulgaris 2.14.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol

2.15. Festuca elatior 2.15.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.76. (ynosurus cris-tatus 2.16.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.17. Melica altissima 2.17.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitdsrol

2.18. Dactylis glomer-ata 2.18.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.19. Briza media 2.19.1905. 1 Debrecen kormnyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitdsrol

2.20. Poa annua 2.20.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.21. Poa bulbosa var. vivipara 2.21.1905. 1 Debrecen kornyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitsrol

2.2, Poa compressa 2.22.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitdsrol

2.23. Poa pratensis 2.23.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitdsrol

2.24. Poa nemoralis 2.24.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.25. Poa trivialis 2.25.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.26. Sclerochloa dura 2.26.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.27. Glyceria distans 2.27.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl

2.28. Koeleria cristata 2.28.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.29. (atabrosa aquat-ic 2.29.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl

2.30. Holcus lanatus 2.30.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.31. Agrostis stolon-ifera 2.31.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.32. Agrostis spica-venti 2.32.1905. 1 Debrecen kirnyéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.33. (ynodon dacty-lon 2.33.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.34. Setaria verticilla-ta 2.34.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.35. Setaria viridis 2.35.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.36. (alamagrostis halleriana 2.36.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.37. (alamagrostis epigeios 2.37.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.38. Echinochloa crus-galli 2.38.1905. 1 Debrecen krnyéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitdsrol
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2.39. Alopecurus ge-niculatus 2.39.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.40. Phleum phalar-vides 2.40.1905. 1 Debrecen kbryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.41. Antosantum odoratum 2.41.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.4, Indeterminata 2.42.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.43. Beckmannia eruciformis 2.43.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.4, Carex vulpine 2.44.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.45. (arex acuta 2.45.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.46. Carex schreberi 2.46.1905. 1 Debrecen kornyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitdsrol
2.47. (arex davalliana 2.47.1905. 1 Debrecen kdrmnyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.48. Carex multicaulis 2.48.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.49. Sairpus compac-tus 2.49.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.50. Sairpus palustris 2.50.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.51. (yperus fla-vescens 2.51.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.5, Gladiolus imbri-catus 2.52.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl
2.53. Bulbocodium vernum 2.53.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2.54. Iris pseudacorus 2.54.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2.55. Butomus umbel-latus 2.55.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2.56. Orchis morio 2.56.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2.57. Juncus acutiflo-rus 2.57.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol
2.58. Juncus compres-sus 2.58.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.59. Juncus obtusiflo-rus 2.59.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol
2.60. Juncus glaucus 2.60.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.61. Juncus glomera-tus 2.61.1905. 1 Debrecen kmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.62. Muscari sp. 2.62.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.63. Albucea nutans 2.63.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.64. Ornithogalum tenuifolium 2.64.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.65. Ornithogalum umbellatum 2.65.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.66. Chenopodium vulvaria 2.66.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.67. Chenopodium urbicum 2.67.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.68. Rumex acetosella 2.68.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.69. Rumex mariti-mus 2.69.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.70. Polygonum per-sicaria 2.70.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitdsrol
2.71. Polygonum con-volvulus 2.71.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.72. Polygonum avic-ulare 2.72.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.73. (ampanula glomerata 2.73.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.74. Xanthium stru-marium 2.74.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.75. Xanthium spi-nosum 2.75.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.76. Lapsana com-munis 2.76.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.71. Podospermum laciniatum 2.77.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.78. (repis integrifo-lia 2.78.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl
2.79. (repis biennis 2.79.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
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2.80. Matricaria cham-omilla 2.80.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl
2.81. Gnaphalium are-narium 2.81.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2.82. Chrysanthemum leucanthemum 2.82.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2.83. Achillea setacea 2.83.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2.84. Anthemis cotula 2.84.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2.85. Aster tripolium 2.85.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2. 86. Centaurea axil-laris 2.86.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.81. Galium spurium 2.87.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol
2.88. Galium aparine 2.88.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.89. Galium verum 2.89.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.90. Marrubium pere-grinum 2.90.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.91. Salvia sylvestris 2.91.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.92. Salvia pratensis 2.92.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.93. Salvia verticillata 2.93.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.94. Ballota nigra 2.94.1905. 1 Debrecen kbrnyéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.95. (alamintha of-ficinalis 2.95.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.9%. Stachys recta 2.96.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.97. Scutellaria sp. 2.97.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.98. Thymus mar-schallianus 2.98.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol
2.99. Lamium album 2.99.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.100. Ajuga genevensis 2.100. 1905. 1 Debrecen kirnyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.101. Echium vulgare 2.101.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.102. Symphytum of-ficinale 2.102.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.103. Anchusa offici-nalis 2.103.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2.104. Cerinthe minor 2.104.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.105. Asperugo pro-cumbens 2.105.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.106. Echinospermum lapulla 2.106.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl
2.107. Hyoscyamus niger 2.107.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.108. Datura stramoni-um 2.108.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl
2.109. Linaria vulgaris 2.109. 1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol
2.110 Plantago lanceo-late 2.110.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol
2,111 Plantago mariti-ma 2.111.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vilg kiallitasrol
2.112 Anagallis arven-sis 2.112.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.113. Eryngium cam-pestre 2.113.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.114. Sedum acre 2.114.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol
2.115. Adonis aestivalis 2.115.1905. 1 Debrecen kmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.116. Ranunculus fi-caria 2.116.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.117. Ranunculus scel-eratus 2.117.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol
2.118. (altha palustris 2.118.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.119. Batrachium aquatile 2.119.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
2.120. Nymphaea alba 2.120.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
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2.121. Fumaria offici-nalis 2.121.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.122. Alissum calyci-num 2.122.1905. 1 Debrecen kbryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol

2.123. Thlaspi arvense 2.123.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.124. Lepidium ru-derale 2.124.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol

2.125. Lepidium perfo-liatum 2.125.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.126. Berteroa incana 2.126.1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol

2.127. Sisymbrium of-ficinale 2.127.1905. 1 Debrecen kdrnyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitésrol

2.128. Diplotaxis tenui-folia 2.128.1905. 1 Debrecen kornyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitdsrol

2.129. Brassica nigra 2.129.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.130. Sinapis arvensis 2.130. 1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.131. Viola arenaria 2.131.1905. 1 Debrecen kdrmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.132. Saponaria offici-nalis 2.132.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.133. Lychnis viscaria 2.133.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.134. Lychnis flos-cuculi 2.134.1905. 1 Debrecen kdmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrdl

2.135. Silene multiflora 2.135.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol

2.136. Polygala comosa 2.136.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.137. Epilobium an-gustifolium 2.137.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi périzsi vildg kiallitasrol

2.138. Coronilla varia 2.138.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi parizsi vildg kidllitasrol

2.139. Vicia villosa 2.139.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2. 140. Vicia lutea 2.140.1905. 1 Debrecen kimyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.141. Trifolium arvense 2.141.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi périzsi vildg kidllitasrol

2.142. Trifolium repens 2.142.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitasrol

2.143. Trifolium pro-cumbens 2.143.1905. 1 Debrecen kmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol

2. 144, Trifolium monta-num 2.144.1905. 1 Debrecen kirmyéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.145. Trifolium alpes-tre 2.145.1905. 1 Debrecen kryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidlltésrol

2. 146. Trifolium medi-um 2.146.1905. 1 Debrecen kiryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.147. Medicago falcata 2. 147.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2,148, Medicago lupuli-na 2.148.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.149. Genista tinctoria 2.149.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol

2.150. Tetragonolobus siliquosus 2.150. 1905. 1 Debrecen koryéke | 1900. vi périzsi vildg kidllitdsrol

2.151 Melilotus offici-nalis 2.151.1905. 1 Debrecen kdryéke | 1900. évi pdrizsi vildg kidllitésrol
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HoRVATH PETER

DEBRECEN XVI1I. SZAZADI VAROSTERKEPENEK KELTEZESI KERDESEI

AZ UJABB KUTATASOK FENYEBEN

Debrecen elsG ismert részletes varostérképét — amelyen mar nem csak
az utcak, és az azok dltal koriilzart tombok, hanem az egyes telkek és
épliletek is lathatok — hosszd idd 6ta egyes forrdsok 1771-re, mig md-
sok 1772-re keltezik, feltételezhetd készitdjeként pedig Kovats Gybrgyst
szoktak megnevezni.Ha azonban alaposabban szemiigyre vessziik a sz0-
ban forg atlaszt, Idthatjuk, hogy sem évszdmmal sem szignatdrdval nem
ldttak el. Joggal mertilhet fel tehdt benniink a kérdés: a civisvaros mely

korbdl szdrmaz¢ lenyomatdt Grizte meg ez a térkép, amely a helytorténeti
kutatds szamdra olyannyira megkeriilhetetlen? ' 1. kép

1 Lasd bdvebben az 1771-es keltezés tiikrében: Zotar Lajos 1925: 19,
26., 33.; Sier Lajos 1972: 9-12., 34-35., 116—120.; Sépi Lajos 1981: 70.,
74-75., 78.; Borsy Zotmin 1984: 25.; Mopy Gvaray 1984: 101., 103, 676.
Az 1772-es datélds fényében: Komorocz Gyorey 1972: 26., 204., 208,
220.; Gazoae Isvin 1982: 121. A tanulmdny el6zményét ldsd: Horvr
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2. A Hatvan utca és Pap tava kornyéki telkek rajzai id6rendi valtozdshan.
Liszkay Samuel mdr 1827-ben is egyértelmen 1771-re helyezte a sz6ban forgd térkép keltezési idejét*

1. Torténeti attekintés

Meglepd, de nem Ujkelet(i feltételezés az, hogy a Hajdu-Bihar Megyei
Levéltdr dllomdanyaban 6rzott DvI. 34-es jelzetd m(i 1771. korili keltezé-
s(i: kutatdsaink sordn ugyanis el6keriilt egy Liszkay Sdmuel dltal jegyzett
1827-es résztérkép, amely eqyértelmien, két helyen is 1771-re datdlja
az eqykori felmérést. 2. kép

Nem véletlen tehdt, hogy hosszli id6n at ez a ddtum forgott kdzszdjon,
t0bbek kozott talan azért, mert éppen ezid6tajra, 1772-re tehetd a vdros
lakosséganak dtfogd dsszefrésa.* Ezek alapjan pedig az utdkor egyértel-
mien ehhez kitotte az atlasz létrejottét, mindattdl fliggetlendl, hogy
azt nem lttdk el sem ddtummal, sem pedig aldirdssal. Tény, és nem is
vitatjuk, hogy a széban forgo lajstromhoz felhaszndlhatték a térképet,
alapvetd feltevésiink azonban az, hogy eqy ilyen méret(i dtfogd felmérést
a XVIII. szézadban véghezvinni, majd papirra vetni, nem lehetett rovid
idGintervallumd feladat. Eppen ezért az is igaz, hogy mire egy részletes
térkép az adott korban elkésziilt, mdr nem volt teljesen pontosnak te-
kinthet, hiszen amig feldolgoztak a felmérés adatait és megrajzoltdk az
atlaszt, nem dllt meg az élet, elpusztultak hdzak, és minden bizonnyal
Gjak is épiiltek.

Perer: Adalékok Debrecen XVIIL. szdzadi varostérképének Ujradataldsahoz.
(ivisporta, ll. évfolyam 2. szdm, 2019: 93—115.

2 MNLHBuL DvT. 34. részlet. Sajét szerkesztés

3 Liszkay Samuer 1827. MNL HBuL DvT. 1073. Sajat szerkesztés

4 MNLHBuLIV.A.1011/.v. 2.

2. A térkép keletkezésének iddintervallumahoz

Amennyiben sszevetjiik a vdros 1750-es, illetve 1752-es térképét — mind-
két esetben Kovats Gydrgy alkotdsdrdl van sz6 — lathatd, hogy eqymashoz
viszonyitva nincs jelentds vdltozds. A telepiilés belsé magjanak a mai Hon-
véd, Mester és Csemete utca krmnyéki szakasza, annak is a varos drkahoz
kbzelebb fekvé tombje, ekkortdjt még nem épillt be teljesen, mig a DvI.
34-¢s jelzet(i térképen mér bévebb, a maihoz hasonld beépités l&thato.’
3-5.kép®

Mindez azt bizonyitja tehdt, hogy a vizsgdlt rajz mindenképpen 1752 utan kelet-
kezett, ez azonban még nem tisztézza annak feltételezett 1771 kériil voltat. Eppen
ezértlistaztuk a DI, 34-es jelzet(f térkép valamennyi szamozott portdjdt, amit 6sz-
szevetettiink a mdr emlitett és pontosan keltezett 1772-es atfogd népdsszeiras-
sal, amely szerencsénkre szintén végigkGveti a portakat. Ez a hidnytalan irat
kitér a vdros mind a hat keriiletére, azokon beliil pedig mind az 6t tizedre,
amelyekre egykor a vdrosmagot felosztottdk. S6t, listdzza az dgynevezett
taksds, vagy mds néven ,hostati’, varosarkon kiviil fekvd, Gjabb, ekkor-
tdjt amolyan megtirt portdknak tekinthetd hazhelyeket is, amelyeknek
az 1752-es térképen még hire-hamva sincs!

5 Kovars Gvorey 1750. MNL HBmL. DvI. 2.; Kovirs Gvorey 1752. OSZK
Névedéknaplo, 1954. B 2864. sz. M1P. 65.

6 Kovars Gvarey 1750. MNL HBmL DvT. 2. részlet; Kovirs Gyorey 1752. 0SZK
NovepexnapLd, 1954. B 2864. sz. M2P. 65. részlet; MNL HBmL DVT. 34. részlet.
Sajdt szerkesztés
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3-5. Az 1750-es (balra fent) és az 1752-es (jobbra fent) atlaszokon még nincs beépitve a mai Honvéd utcanak az egykori drokhoz kdzelebb esd szakasza,
mig a DvT. 34-es térképen mar ott sorakoznak a portdk®
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Tized Portdk szamozdsa Portdk darabszama
Piacz utca keriilete [, 1-89. 89
o Il 90-177. 88
dsszefrashan: 438.
III. 178-246. 69
térképen: 41. v 247-305, 79
V. 326—428. 103
Hostat 1-8.1,2. 8+2
(zegléd utca keriilete [, 1-101. 101
o II. 102-192. 91
dsszeirdshan: 473.
III. 193-283. 91
térképen: 444, v, 284384, 101
V. 385—461. 77
Hostat 1-12. 12
Sz. Anna utca keriilete [ 1-85. 85
o Il 86-190. 105
Osszefrashan: 473.
III. 191-292. 102
térképen: 447. [\ 293-365. 73
V. 366—458. 93
Hostdt 1-8.,1-3., 1-4. 15
Hatvan utca keriilete [, 1-96. 9%
o I 97-223. 127
0sszeirdshan: 522.
III. 224-312. 89
térképen: 489. V. 313-393. 81
V. 394-505. 112
Hostdt 1-15.,1-2. 17
(sapd utca keriilete l. 1-67. 67
o I 68-177. 110
0sszefrdshan: 468.
III. 178-267. 90
térképen: 448. V. 268-351. 84
V. 352-456. 105
Hostdt 1-7.,1-5. 12
Péterfia utca keriilete l. 1-91. 91
o Il 92-164. 73
0sszefrdshan: 463.
III. 165—268. 104
térképen: 456 V. 269-363. 95
V. 364—459. 96
Hostat 1-4. 4
Osszeirashan: 2837.
DVT 34-en: 2695.
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Piacz keriiletében:

Térképen: 421 szdmozott porta az arkon belill
Osszefréshan: 428 szdmozott porta az arkon belill
Kiilonbség: 7 szdmozott porta az arkon belill

+ Taksds telkek: 1-8-ig
1-2-ig

10 szamozott taksds porta az arkon kvl

Czegléd keriiletében:
Térképen: 444 s7dmozott porta az arkon belill

Osszefréshan: 461 szdmozott porta az arkon belill

Kiilonbség: 17 szdmozott porta az drkon bell

+ Taksds telkek: 1-12-ig

12 szamozott taksds porta az arkon kivl

Szent Anna keriiletében:

Térképen: 447 szdmozott porta az arkon belill
Osszefréshan: 458 szamozott porta az arkon belill
Kiilonbség: 11 szdmozott porta az drkon bell

+ Taksds telkek: 1-12-ig
1-3-ig
1-4-ig

15 szamozott taksds porta az arkon kivl

Hatvan keriiletében:
Térképen: 489 szamozott porta az drkon belll
Osszefrasban: 505 szamozott porta az drkon belill

Kiilonbség: 16 szdmozott porta az drkon bell
+ Taksds telkek: 1-15-ig
1-2-ig

17 szdmozott taksds porta az drkon kivll
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Csapo keriiletében:

Térképen: 448 szamozott porta az arkon belill
Osszefrésban: 456 szamozott porta az arkon belill
Kiilonbség: 8 szdmozott porta az arkon belill

+ Taksds telkek: 1-7-ig
1-5-ig

12 szamozott taksds porta az arkon kivil

Péterfia keriiletében:
Térképen: 456 szamozott porta az arkon belill
Osszefrésban: 459 szamozott porta az arkon belill

Kiilonbség: 3 szdmozott porta az arkon belill

+ Taksds telkek: 1-4-ig

4 szamozott taksds porta az arkon kivil

Osszesitve:

Az bsszefrdsban drkon beliil:
szerepel

A térképen arkon belill:

2767 szamozott porta

2705 szémozott porta szerepel

Kiilonbség az drkon belill: 62 szémozott porta
Plusz: Az osszeirasban tovabbi 70 szamontartott, taksas haz-

hely szerepel!

Az Gsszefrdsban tehdt 2837 szamontartott portdt vettek lajstromba
a hostdttal eqyiitt, a térképen pedig 2705 szamozott portdt tiintettek fel,

akiilonbség 132 porta.’

Amennyiben tehdt dsszevetjiik az abrazolt, szammal elldtott épiileteket az
1772-es népasszeirds ingatlanokra vonatkozd adataival, ldthatjuk, hogy 62
szdmozott hdz dgyszolvan hidnyzik” a térképen a vdros belteriiletérdl, nem
beszélve arrdl az 1772-ben 70 darab, Ugyszintén szdmba vett, drkon kivill
taksds portdral, amelyeknek szintdgy nyoma sincs! Tény, hogy az atlaszon hal-
vdnyan ugyan, de mdr jeloltek egy-eqy, a varos arkan kiviil fekvs, mémokileg
szabdlyosan megszerkesztett utcavonalat és kimért telket a telepiilés nyugati
oldaldn, s6t a mai Kar utcdn még eqy hdzat is feltlintettek a szoban forgd DvI.
34-es jelzet(l térképen, de ez messze nem 70 darab kiiltelkes porta! Tobb az
anndl, hogy egyértelmiien egyeldre az sem bizonyithat6, hogy a varos drkan
kivili vonalakat az atlasz keletkezésének idején, vagy késébb rajzoltak-e fel!

7 Megjeqgyzés: Az Ugynevezett kozonséges, avagy kdzosséqi épileteket
— (gymint: csapszékek, varoshdza, egyhdzi épiiletek stb. — akkoriban
nem szdmoztdk, ezért azokat sem a lakossdgi dsszefrdsban, sem pedig
a térképen nem vettiik szamba, iqy azok a kapott adatsort nem torzitjak.
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6—7. ADVI. 34-es térképen a Mester utcai kapun kivill lathatok az egyenesre tervezett utcak, néhdny egyforma porta illetve egy ,hdstéti" hdz.
A Kar utcai hattydszdmyives épiilet nagy valosziniiséggel a legrégebbi koziiliik, ami valamikor 17631769 kizott épilhetett. (6. képen kék szinnel jelolve)?

Mindazondltal, értelmezési kerettél fiiggden, mintegy 131—132 darab
épiilet az, ami a térképrdl hidnyzik! Ahogy azt mdr emlitettilk, természete-
sen nem zdrhat6 ki egyértelmden, hogy iddvel az 1772-re keltezhetd
dsszeirdshoz rendelték a rajzot, de maga a népszamldlas nyilvanvaloan
gyorsabban kellett, hogy végbemenjen, mint egy komplett vdros teljes
felmérése és térképe megszerkesztése! Mindezek alapjdn a kérdéses rész-
letes atlaszunk bizonyosan 1752 utdn, de még 1772 eldtt keletkezhetett,
midltal az 1760-as évek lenyomatdt 6rizhette meg. 6—7. kép®

Tovabbi két tomb — a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca 15., illetve a mai Piac
utca 18. szamu telek korabban kiilondlld, északi részei — egyarant segit-
séginkre voltak a pontosabb keltezés meghatdrozasaban. Elgbbit a DvI.
34-es jelzet(i térképen 66-0s szammal jeldlték és a Hatvan utcai kerii-
let I. tizedéhez tartozott akkor, amikor a felmérés zajlott. Mivel azonban
a telkek szdmozésa f6ként az addzashoz volt kithetd — a maquk valdjd-
ban kdzszdjon forgd hdzszamként még nem funkciondltak —, az elGfor-
dul telekmegosztdsok és Gsszevondsok miatt, vagy pusztdn azért, mert
mds-mds hazndl kezdték meg az adott keriilet éves 6sszeirasdt, e szamok
eltéréseket mutatnak az id6 elGrehaladtéval, igy csakis a tulajdonosok
neve és a szomszédok dsszevetése adhat biztos tdmpontot.

Ekképpen a sz6han forgo telek 1763 el6tt, a hadiaddkivetések Gsz-
szefrdsaban még a 42-es lajstromozott ingatlanként szerepelt, 1769-ben,

8 MNL HBmL. DvT. 34. részlet. Sajdt szerkesztés. Megjegyzés: az I. Katonai
Felmérés Debrecenben 1783-ban mdr kiterjedt taksds telkeket mutat.
Ldsd még: Kovics Aniko 2002. illetve http://lazarus.elte.hu/hun/digkonyv/
szakdolg/kovacs-aniko/dolg.htm  valamint ~ http://lazarus.elte.hu/hun/
digkonyv/szakdolg/kovacs-aniko/04-1-28800.jpg  (Az oldalak utolsd
megtekintése: 2019. XI. 18.) A kép forrdsa: Google Térkép Debrecen, Kar
utca 34., https://goo.gl/maps/wxmWQTx9TGdpVbec7, (Letoltés ideje:
2019.X1.18.)

bdrd Vecsey Jozsef kirdlyi biztos irataiban és a vagyondsszeirdsokban
viszont mdr a 67-ik volt a sorban. Ekkoriban egy bizonyos Boros Ferenc
sziicsmester és sertéskupec birta az ingatlant.? 8. kép™

Seqit azonban a kordbbi, 1763-as végpont behatdroldsdban a mdr
emlitett, Piac utca 18. szdmd tomb északi telekhdnyadanak torténeti
feltérképezése is, mivel tudjuk, hogy az atlaszon egységes 1-es szammal
jelolt porta — ami a Piac utcai keriilet I. tizedében fekiidt —, az 1762-
bol rank maradt levéltari iratok szerint még két kiilondlld ingatlan volt.
A késébb eqységesitett telek északi hdnyadat levéltdri forrdsaink alap-
jan kordbban a piarista atydk birtdk, déli részeit viszont mdr ekkoriban is
Szeremlei Sdmuel tulajdonolta, aki 1763-ban egységesitette a két, addig
kilondll6 birtokrészt.

Eddigi kutatdsaink alapjan tehdt bizonnyal dllithat6, hogy a szoban
forgd, részletes varostérkép az 1763—1768 kozotti dllapotok visszatik-
roz6dése.” 9. kép'

9 MNLHBML IV A 11 1013/c. 15.169.; MNL HBuL. IV. A. 1. 1013/c. 16. 215,
MNLHBmL IV A.11.1001/316. 270.; MNL HBmL IV. A. 11 1011/v. 3. 190.

10 MNL HBmL DVT. 34. részlet. Sajét szerkesztés.

11 MNLHBMLIV.A.11.1013/c. 14.61.

12 MNLHBuLIV. A 11 1013/c. 14.61.
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8. A DvT. 34-es térképen a Bajcsy-Zsilinszky Endre utca 15. ingatlan még 66-0s, mig a mai Piac utca 18. szamu tomb északi fele 1-es szammal jelglve™
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10—-13. Mig az 1750-es (balra fent) és az 1752-es (jobbra fent) atlaszok frésképe egyezést mutat,
addig a DvT. 34-es jelzet(i térképen az eldzdektd eltérd betimintékat lthatunk.”

3. Az atlasz rajzoléjanak kilétérd

Ahogy azt mdr emlftettiik, nagy dltaldnossdgban Kovdts Gyorgydt szoktdk
megnevezni a vizsgdlt térkép feltételezhetd alkotdjaként. Nem vitatjuk,
részt vallalhatott 6 maga is ebben az 6ridsi feladatban, azonban a kutatds
tdrgydt képez6, 1760-as évek korili idSket dbrazold m{i végeredményben
alegnagyobb valdszintséggel mégsem az 6 keze nyomét rzi. Ezen tedria
bizonyitasahoz szintlgy a valoban Kovats Gydrgy dltal szigndzott 1750-es
65 1752-¢s, illetve maga az anonimitds homdlyaba burkoloz6, DvI. 34-es
jelzet(i atlaszok voltak segitségiinkre, mint az eddigiekben, csak éppen
grafologiai szempontbol vetettiik dssze azokat.

Mig az 1750-es és az 1752-es datdldst térképek frasképe eqyezést
mutat, addig az 17631768 kizé keltezhetd atlaszon az eldbbiektd! eltérd
bet(imintdkat lthatunk. A példanak hozott , Mester utca” sz6kapcsolat fo-
lydirasanak esetében mindez taldn az M, s, 1, mig az,,ajtd" szocska esetében
a] bet(iknél a legszembet(indbb, a nyomtatott irds eltérése pedig 6nmaga-
ért beszél. A grafoldgiai Gsszevetés alapjan tehdt — bdr tovdbbra sem tud-
juk megnevezni a kutatds térgyat képezd névtelen mii alkotéjdt — Kovdts
Gydrgy szerz6ségének lehetGségét el kell vetniink. 10-13. kép™

4. A térkép Ujradatalasanak tudomanyos hozadéka

Minden egyes dvdrosi ingatlan esetében, amelyet eddigi munkdnk sordn
bejdrtunk, felhasznéltuk a sz6ban forgd térképet, igy nagyjdbdl meg tudjuk
mondani, hogy egy-eqgy hdz, épiiletrész vagy fennmaradt fragmentum az
1760-as évek eltt vagy utdn keletkezett-e, mindehhez azonban a helyszi-
ni szemle is elengedhetetlen, hiszen 250300 év alatt a vdros legrégebbi,

13 Kovirs Gvoray 1750. MNL HBmL DVT. 2. részlet; Kovirs Gvirey 1752. 0SZK
Noveoeknapta. 1954. B 2864. sz. MIP 65. részlet; MNL HBmL DvT. 34. részlet.
Sajdt szerkesztés

legillékonyabb épitészeti emlékeibdl sok elpusztult, mindazondltal igen sok
kdzilliik rejt6zve, mind a mai napig megbujik otthonainkban! Eddigi ku-
tatdsaink szerint nem egyszer eldfordult, hogy a régebbi, zomében rurdlis
jelleqdi, fésiifogas telekelrendezés(i épiletrészeket méq az 1800-as évek
végén, 1900-as évek elején is befoglaltdk az Ujabb kiviteld, zdrtsortsdgra
torekv, vdrosias karakterd ingatlanok sordba. A DvI. 34-es jelzet(i térkép
tehdt kivald kiindulopont, a, terepbejards” azonban az archaikus épiiletek és
épiletrészek egzakt beazonositdsdhoz elengedhetetlen!

Feltdrd vizsgdlatainkat mindeziddig rdérzésre, szroproba-szerdien,
eddigi tapasztalataink tiikrében végezhettiik csak el, mostanra azonban
elkésziilhetett a targyalt, XVIII. szdzadi részletes atlasz és a mai szabd-
lyozdsi térkép Gsszevetése. Ehhez a két szelvényen hozzdvet6legesen
mintegy 50 olyan,tandpontot”kellett keresni, amelyek mind a mai napig
ugyanazt az dllapotot tiikrozik, és megfeleltetheték eqymasnak! Az utak
és kozok szabdlyozdsa, szélesftése miatt a portdk utcafrontjai viszont nem
johettek szdba, igy a napjainkra megmaradt, felismerhetd és Gsszeegyez-
tethetd tombok bels6 telekvégeinek taldlkozasdt kellett alaposabban
végigpasztazni és listdzni," amelyek alapjan egy szamitégépes program
seqitségével sikerilt is a két térképet nagyjabdl eqymasra vetiteni.

Ennek a kutatdmunkdnak és kivitelezésének kdvetkeztében, napjainkra ren-
delkezésre 4l Debrecen belvdrosdrdl egy olyan dttekinthet6, eqymdsra vetitett
szelvényegyiittes, amely megkonnyiti az 1760-as évek eldtti iddkre keltezhet§
archaikus hdzak, illetve befoglalt esetleges épiiletrészek és fragmentumok alapku-
tatdsét, tovabbd beazonosftasuknak az els@ fdzisét, amelyet azonban — ahogy mér
emlitettiik —, maga a terepbejdras és a helyszini vizsgdlat vihet csak tovdbb.

14 Eqy Papp Jozsef helytorténeti kutatdval 2015 kdril folytatott szakmai
beszélgetés soran vetGdhetett taldn eldszor fel, hogy az 6véros régi
portdinak belsd telekvégei érintetlenebb formdban vészelhették 4t az iddk
vdltozésait. A térképi Osszevetést Balogh Laszloval kozosen, 2019-ben
végeztiik el.

15 BaweH LAszi0 — Dr. Horvitk Pérer 2019.
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14. A Batthydny utca 24. szdm 1974-ben elhelyezett emléktabldja arrdl tandskodik, hogy a tomb a XIX. szézad elején épiilt,
mikdzben maga a fépiilet eqy az eqyben megfeleltethetd az 1763—1768 kizotti iddkre keltezhetd térkép felvételi rajzdval
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15—-16. A Meszena utca 26 — Mardthi Gydrgy utca 25. szam portdn dll6, 1728-ban alapitott Morgg,
illetve a Kigyd utca 55. szdm alatt taldlhatd Novella csapszékek napjainkban

Ldssuk példaul a Batthydny utca 24. szdmd ingatlan esetét. A hdz
az 1974-ben elhelyezett emléktabla alapjan, valamikor a XIX. szézad
elsG felében épiilhetett, err6l tandskodik Debrecen 1987-es miemléki
katasztere is.”® Az XVIIl. szdzadi részletes atlasz és napjaink szabdlyo-
7dsi térképének Gsszevetése viszont arrdl tandskodik, hogy az épiilet az
1760-as évek eldtti idokben mér dllt! S6t, maga a helyszini szemle is
aldtdmasztotta ezen feltételezéseinket: elég taldn, ha csak az archaikus,
fésiifogas telekelrendezés(i , basacivishdz" belsd tereinek gydnydrd bol-
tozatai a szemiink elé tdrulnak. Ehhez hasonldan, megannyi debreceni
épiilet vdrja még, hogy felfedezziik kordt és a benne rejt6zkddd épitészet,
helytorténeti és kulturdlis értékeket! 14. kép"

5. Kitekintés

Debrecen nem bévelkedik kronoldgiailag egzakt médon beazonositott,
archaikus épiiletek sordval. Legrégebbi ingatlanként a Széchenyi utca
6. szam alatt taldlhatd egykori postadllomdst, az Ugynevezett Didszegi
hdzat szoktdk emlegetni, amelyet a szdjhagyomény az 1690-es évekre
keltez. Ennél azonban taldn valamivel régebbi eredet(i lehet a Piac utca
29. szamd épilet utcdra mer6legesen dllo szdrnyanak pincéje és fold-
szinti szakasza, amelyet feltehetden valamikor a XVIII. szdzad folyaman,
zartsorti beépitéssel, majd emeletraépitéssel bovitettek.

16 GeLLer Ferenc 1987: 77.

17 DMJV PH Foepitész Iroba Epfrészent Ancrivun — MikrorLwTg; Batoct Laszi6 — Dr.
Horvéth Perer 2019. Megjegyzés: nincs ez mdsképp a szomszédos épiletek
esetében sem, ahol bizonyos archaikus részeket szintén befoglaltak
a késbb bévitett hazak sordba.

18 A Régi Posta tekintetében ldsd még: S. Sz4go Jazser 1913: 54.; Zouw Laos
1934.; Zoua Lasos 1936: 77.; Séer Lajos 1972: 67.; Sapi Lajos 1981: 80—82.;
GeLLer Ferenc 1987: 33, 42. Megjeqgyzés: a Piac utca 29. szamd ingatlan
mdr az 1760-as évek eldtt is zdrtsort beépitéssel rendelkezett. A vendégld
2016-0s bejdrdsakor a pince falain azonban egyértelm(ien ldtszott, hogy

A DT 34-es jelzetd térkép datdlasanak pontositdsaval napjainkra
azonban mdr szamos belvdrosi épiiletrdl feltételezhetd, hogy részben
vagy egészében az 1760-as években mdr dllt. Egyel6re még csak a ha-
talmas munka kezdetén vagyunk, viszont kutatdsaink sordn maris fény
deriilt két olyan ingatlanra, amelyek levéltari forrdsok alapjan is jol doku-
mentéltak, ennek kiszénhetGen viszonylag pontosan keltezhetdk. Nem is
akdrmilyen épiiletekrdl van sz6, hiszen torténetiik van!

A Morg6 csapszék — korabban a Mardthi Gydrgy utcdt csak Morgé
utcaként emlegették a civisek — 1728-ban kezdte meg m(ikddését, egy
teljesen (j hdzban, amelyben azonban még 1731-ben is folytak a munka-
latok; a Kigy utcai Novella csapszék pedig 1733-ban nyitotta meg kapuit.
Ez utébbi ingatlan kordbban azonban lakohdz lehetett, ugyanis a borbirdi
szamaddsokban szerepld eqyik feljegyzés arrél tandskodik, hogy Debrec-
zeni Istvan hazdt éppen csapszéknek vették meg és alakitottdk at. Az épii-
let régebbi voltdt egyébirdnt az is erdsiti, hogy 1732—1733 korill pincéjét
megtoldottdk, tehdt az ingatlan jobbdra mdr kordbban is létezett, igy igen
valoszin, hogy maga a Novella csapszék épilete az 1600-as években mdr
allt” Mindennek kovetkeztében a legrégebbi, ma is meglévé civishdzaink
kozé sorolhatd, az 1690-es évekre datdlt, Széchenyi utca 6. szam f6birdi
épiilet, az igynevezett Didszegi haz mellett! 15—16. kép?

az eqykor eldkerttel rendelkezd, fés(ifogas telekelrendezés( hdzat az utca
iranyaba valamikor megtoldottak, igy tehdt egy jéval kordbbi, feltehetGen
legaldbb a XVII. szézadra keltezhet§ épiiletet foglaltak be a ma is 4ll6
tombbe. Mindezeken tdl, a széban forgd résznél nem zdrhatd ki a még
korabbi, esetleges XVI. szézadi keltezés sem, amely mindenféleképpen
tovabbi tudomdnyos kutatdsokat igényel.

19 MNLHBmL. V. A. 1012/b. 2; MNL HBmL. IV. A. 1012/b. 3., tovabbd BALOGH
Ldszl6: Debrecen vdros online utcanévkatasztere, https://civisporta.hu/
utcaprogram/index.php (Az oldal utolsé megtekintése: 2019. X.9.)

20 Képek forrdsa: Google Térkép, Debrecen, Meszena utca 23. https://goo.ql/
maps/eQ9YZGv65dQ91mhbQ8; Debrecen, Kigyd utca 53. https://goo.ql/
maps/2uCViMrEwGKB6CkTO (A letdltés ideje: 2021. XI.8.)
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S6t, az épilletet az 1760-as évek 6ta biztosan nem toldottdk meg, igy azota
naqyjabol eredeti tombszerkezeti formdjaban vészelte at az iddk mulasdt!*
Szdmos, kiemelkedden egyedi arculattal rendelkezd épitészettdrténeti,
egyszersmind kulttrtorténeti emléket kell tehdt megévnunk a magunk és
az utékor szamara, amely a civisvdros legarchaikusabb, XVII-XVIII. szdzadi
struktdrdjdt és torténelmét Grizte meq kézzelfoghatd formaban a régmult-
boll A két csapszék helyi védettségre torténd felterjesztése 2019-ben meg-
tortént, 2020-ban elkésziiltek az ingatlanok dokumentdcidi, az épiiletek
pediq idén feltehetGen elnyerik védett statuszukat

Forrasjegyzék

DMJV PH Foepiresz Iroba Epimeszen Arcivum — MIKROFILMTAR

(é.n.): ABatthydny 24. szamu ingatlan tervtdri anyaga

2019: BatocH Lisz16 — DR. Horvirn Pere: Debrecen XVIII. szazadi részletes
atlaszanak és napjaink szabdlyozdsi térképének topogrdfiai szink-
ronizaldsa

2019: Honvith Pere: A Novella és Morgd csapszék védettséq ald vondsa.
Belsd tigyrendi irat 1-10.

2020: Gaos Csnsa: Debrecen Megyei Jogu Vdros Meszena utca 26.,
Mardthi Gydrgy utca 25. szdm alatti épilet eqykori Morgd csapszek
(Hrsz.: 7244.) értékkatasztere. Az épiilet helyi védelem ald helyezé-
séhez szilkséges épitéstorténeti szakértdi dokumentdcid. Belsg ligy-
rendiirat 1-4.

2020: Gasos Csasa: Debrecen Meqyei Jogu Vdros Kigyd utca 55. sz. alatti
éplilet eqykori Novella csapszék (Hrsz.: 6822.) értékkatasztere. Az
éplilet helyi védelem ald helyezéséhez sziikséges épitéstarténeti
szakértdi dokumentdcid. Bels6 tigyrendi irat 1—7.

KRiEGsARCHIV — OSTERREICHISCHES STAATSARCHIV WIEN

1783: Baronv. MorzeL: Original-Aufnahmskarte von Ungarn. Aufgenommen
unter der Direktion des Obristen Neu und Obristlt. Baron v. Motzel des
Generalquartiermeisterstabes in den Jahren 1782—85. (I. Katonai
Felmérés) Leltari szam: Kartenabteilung: B. IX. a. 527.

Magyar Nemzemi LeveLTar Haipu-BiHAR MEGYEI LEVELTARA

1728-1729: Borbirdi Szdmaddsok. Debrecen Véros Szamvevdségi Iratal.
Leltari szam: MNL HBmL IV. A. 1012/b. 2.

1729-1737: Borbiréi Szdmaddsok. Debrecen Véros Szamvevdségi Iratal.
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Leltéri szam: DvI. 34.
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VAN 1013/ 14,

21 MNL HBmL DvI. 34-es atlasza és Debrecen Szabdlyozdsi térképének
Gsszevetése alapjan
22 Horvird Perer 2019: 1-10.; Ganos Csasa 2020: 1:4.; Gaioos Csasa 2020: 1:7.
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(6. n.): A Hatvan utcai keriilet hadiado kivetése. Debrecen Vros Szamve-
viségének Hadiadd kivetési kinyve (Feltehetden 1762-1763. koril)
Leltari szam: MNL HBuL IV. A.11. 1013/c. 15.
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1934: A régi Debrecen postdja — 300 évvel ezel6tt a postamesternek
volt a legnagyobb fizetése Debrecenben. Hogyan fejlgdott ki
a mészarospostdssagbél a mai modern posta? Debreczeni Ujsdg.
1934.VII. 1.

1936: Nagy fabirok és jeles emberek debreczeni hazai. Debreczeni Ké-
pes Kalenddriom (Ismeretterjesztd és Szépirodalmi része.) XXXVI.
évfolyam 76—79.
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atlaszdnak és napjaink szabdlyozdsi térképének topogrdfiai szink-
ronizdlasa. DMJV PH Féépitészi Iroda Epitészeti Archivum — Mik-
rofilmtdr

A BATTHYANY UTCA 24. szAM 1974-BEN ELHELYEZETT EMLEKTABLAJA ARROL TANUS-

KODIK, HOGY AZ EPULET A XIX. SZAZAD ELEJEN VALOSULT MEG

(€.n.): DMJV. PH. F6épitészi Iroda Epitészeti Archivum — Mikrofilmtr

A DVT. 34-£s JELZET( TERKEP [RASKEPE
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A DVT. 34-Es JELZET( VAROSTERKEP MAI HONVED UTCA KORNYEKI RESZLETE
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Debrecen vdros térképe. Leltdri szam: DvT. 34.

A HATVAN UTCA £ PAP TAVA KGRNYEKE
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Hajdu-Bihar Megyei Levéltdra. Leltri szam: DvI. 1073.

A NOVELLA CSAPSZEK NAPJAINKBAN
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(Aletoltés ideje: 2021.X1.8.)

Az ANDRAS TEMPLOM ES KORNYEKE

(6.n.): Magyar Nemzeti Levéltar Hajd(i-Bihar Megyei Levéltéra. Debrecen
varos térképe. Leltari szam: DvI. 34.

Az 1728-8AN ALAPITOTT MORGO CSAPSZEK NAPJAINKBAN

2011: https://goo.gl/maps/eQ9YZGv65dQ9TmbQ8
(Aletoltés ideje: 2021.X1.8.)

Az 1750-ES EVEKBELI VAROSTERKEP MAI HONVED UTCA KORNYEKI RESZLETE

1750: Magyar Nemzeti Levéltar Hajd(-Bihar Megyei Levéltdra. Debrecen
varos térképe. Leltdri szam: DvI. 2.

Az 1750-ES KELTEZESD ATLASZ IRASKEPE

1750: Magyar Nemzeti Levéltdr Hajd-Bihar Megyei Levéltara. Debrecen
varos térképe. Leltari szam: DvI. 2.

Az 1752-ES EVEKBELI VAROSTERKEP MAI HONVED UTCA KORNYEKI RESZLETE

1752: Kovdts Gydrgy: Ichnographia Cittis Debreczen. Orszagos Széchenyi
Konyvtdr. Leltdri szam: Novedéknaplo. 1954. B 2864. sz. MIP. 65.

Az 1752-Es KELTEZESD ATLASZ IRASKEPE

1752: Kovdts Gydrgy: Ichnographia Cittis Debreczen. Orszagos Széchenyi
Konyvtdr. Leltdri szam: Novedéknaplo. 1954. B 2864. sz. MIP. 65.

HATTYUSZARNYIV OROMZATOS TAKSAS HAZ, VALAMIKOR

Az 1752—1783. k60Tl IDGKBOL

2018: https://goo.gl/maps/wxmWQTx9TGdpVhec7
(A letoltés ideje: 2019.X1.18.)

Horvéth, Péter:

Debrecen XVIII. szdzadi vdrostérképének keltezési kérdései az Ujabb kuta-
tdsok fényében

[The dating questions of the 18th century Debrecen city map with
regard to the latest research]

The first known detailed city map of Debrecen - showing not just the
streets and blocks, but also certain plots and buildings - has long been
dated to 1771 by some sources and 1772 by others. Its most likely author
is considered to be Gydrgy Kovats. Upon closer inspection of the piece
itself, there are no date or signature on it. It rightfully begs the question,
which era of the city’s history does this indispensable piece of local his-
tory represent?
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Bene AmiLa — Novik Apim

VALOGATAS A DERI MUZEUMBAN ORZOTT KIALLITASI

ES LOFUTTATASI EMLEKERMEKBOL

Bevezetés

A magyar gazdasagi egyesiiletek és kidllitdsok emlékérmeinek, dijér-
meinek torténete visszanydlik a reformkorba. Az arisztokratdk vezette
magyar tarsasagok kiilfoldi mintdra, a mez6gazdasdg egyes terilleteit
fejlesztendd, gazdasdgi tarsasdgokat hoztak létre. A kezdeti n. dllat-
mutatdsok lassan dtalakultak évente megrendezett, egyre specifikusabb
mez6gazdasdgi kidllitdsokkd. Az ezeken részt vevd tenyésztdk és tulaj-
donosok bemutatott termékeikkel dsszemérték tuddsukat, és a nyertesek
emlékéremben, dijazdsban részesiiltek. A folyamatosan kibontakoz¢ ki-
allitdsi hagyomdnyt visszavetette ugyan a forradalom és szabadsdgharc,
majd az abszolutizmus korszaka, de a kiegyezéshez kizeledve egyre tohb
rendezvényt tartottak a ttmdban, és 1867-et kivetGen majd minden tér-
ségben rendeztek mez6gazdasdgi vaqy ipari kidllitést. A legismertebbek
koziiliik az orszdgos kidllitdsok voltak 1885-hdl és 1896-hdl. Ezek em-
|ékérmei, dijérméi a numizmatika és a qy(ijték figyelmét sem keriilték
el. A debreceni Vérosi Miizeum, majd a Déri Mdzeum is tobb izben szert
tett egy-eqy vonatkozd miitdrgyra vagy egész gy(djteményre. Debreceni
kot6dés tenyésztok, fajnemesitdk eldszeretettel adomanyoztak emlék-
érmeiket a mizeumnak, igy tobb, mint 100 darabot 6riz mdzeumunk
ezekbdl. A gazdasdgi érmek a gyjtok kirében is egyre népszeriibbek, az
6 szamukra is késziilt a megjelenés kapujaban allo Az érdem elismerésedil
cdimi ktet." Részben ennek kéziratdt felhaszndlva dllftottuk Gssze ezt
a tanulmanyt, illusztrdcioiul pedig a Déri Mdzeum gy(ijteményének
érmei szolgdlnak, melyeket bemutatva egy révid dsszefoglaldsat adjuk
ennek a vardzslatos torténetnek.

Historiografiai dttekintés

A témardl elséként Horvdth Mihaly alkotdsaban olvashatunk, amikor az
1835-ben alapitott orszagos egyletrdl szélva a szerzG megjegyzi, hogy
a gazdasdgi egyesiiletek fontos feladata és ,célja [. . . ] Pesten évenként
tartandd dllatmutatdst szintugy, mint minden gazdasdgi termesztmények
és milvek mutatdsdt kiterjedtebb divatba hozni, [. . .jlelesb gazddkat em-
[ékjelek dital megtisztelni [. . . ] jutalmak dltal eldmozditani”* Ez a gazda-

1 BENE Attila — HERI Veronika: Az érdem elismeréseiil. Magyarorszdgi és magyar
gazdasdgi egyesiletek és kidllitdsok érmei 1801 és 1950 kazdtt (a Magyar
Numizmatikai Térsulat és a Martin Opitz Kiadd megjelenés el¢tt all6 kiadvanya).

2 Horvith Mihdly: Az ipar és kereskedeés tdrténete Magyarorszdgban, a hdrom utdlsé
szdzad alatt. Buda, Magyar Kirdlyi Egyetem, 1840. 374-375.

sagi egyesiiletek kidllitdsainak és ezeken az érdemdijak osztdsanak els6
programszer(i kifejtése.

Az 1842-ben a Kossuth Lajos alapitotta Iparegyesiilet elsd iparki-
allitdséval meginduld ,mutatds’-ok évszdzados sora elgszor Maday
|zidort ihlette meg, aki a vildgkidllitdsok és az azon vald magyar rész-
vétel torténetét frta meg.’ A kiteljesedd magyar kidllitdsi élet azonban
szinte kikényszeritette a hazai viszonyok dtfogd értékelését is, ami Rath
Karoly A magyar iparkidllitdsok multban és jovében cimd munkdjdban
Idtott napvildgot.* Rath a vildgkidllitasokat népszerd, de 6ncéld, kdltsé-
ges és veszteséges kezdeményezéseknek tartotta. Munkdjaban a kidllitok
és dijazottak ardnydt vizsgalva megdllapitotta, hogy a londoni vildgkidl-
litdson (1851) a 13 917 kidllitd koztt 2918 érem talalt gazdara (20,9%),
amibdl minddssze 170 volt elsd dij (1,2%), ezzel szemben az 1879. évi
székesfehérvari orszdgos kidllitason a dijazottak ardnya 75% volt.” A Kos-
suth Lajos dltal az 1842-ben rendezett Els§ Magyar Iparmkiallitdsrol
irt jelentésében a munkacsi vasgydr targyait méltatva jegyzi meg, hogy
,a kidllitds fénypontjai kizé tartoztak, s a miibirdk eqyhangti itélete sze-
rint [. ... ] btran versenyezhetdknek taldltatvdn, [. . . ] aranyemlékpénz-
Zel, qydriparos érdemei méltdnylatdnak legfébb jelével, melyet az eqye-
slilet nyujthat, kittintetenddnek itéltetett”® £z az arany emlékpénz lett
a vashol ont6tt vasqyari reklamtargyak mintaképe. Rath vetette fel azt
is, hogy iddszer( lenne egy orszaqos kiallitds rendezése a févaroshan, de
ott mdr egy kimondottan kidllitdsi célokra Iétrehozott teriileten és épi-
letben megrendezve, mondvan , legyen az eqyszersmind megvaldsitdsa
a sokszor felmeriilt iparpalota tervének”.” A pontokba szedett javaslatok
kozott a ,Jury dital odaitélendd jutalmak” rendszerét is felvdzolta, Ugy-
mint grand prix (legfeljebb 100) és fokozat nélkiili érmek (az indokoldst
tartalmaz diplomdkkal).® Az Orszagos Altalanos Kidllitds végiil 1885-
ben nyitotta meg kapuit, s még ebben az évben megjelent Gelléri Mér
akidllitasok torténetével foglalkozo kotete.”

3 Maoa lzidor: A vildgkidllitdsok torténetér6l. Gyakorlati Mezdgazdasdg, 1872. 22. sz.
4 Rim Kdroly: A magyar iparkidillitdsok multban és jovdben. A Budapesten rendezendd
orszdgos kidllitds dltaldnos tervezetével. Kiilonlenyomat a ,Magyar Ipar”-bol.
Budapest, Orszagos Magyar Iparegyesiilet, 1881.

Ritw: A magyar iparkidllitdsok. . . i. m. 8.

Ritv: A magyar iparkidllitdsok. . . i.m. 29.

Ritv: A magyar iparkidllitdsok. . . i.m. 81.

Rit: A magyar iparkidllitdsok. . . i. m. 90.

GeLenr Mor: A kidllitdsok tarténete, fejlédése és jovenddbeli rendszeresitése.
Budapest, Dobrowsky és Franke, 1885. Aki a korai forrdsmunkakra is kivancsi, itt
azoknak gazdag felsoroldsat taldlja meg.
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Hasznos része Gelléri kitetének az 1848 el6tt megrendezett harom
iparm(ikidllités szabdlyzatanak kozreaddsa. Kiilindsen a harmadik foglal-
kozik nagyon részletesen a mbirdlat szabdlyaival, ebben szerepel, hogy
szigoru, részrehajlatian md- és dijbirdlatok nyomdn jutalmazdsok fognak
kiosztatni, miknek 5 fokozatu jelei lesznek, u. m.. arany-, eziist-, bronz-
érdempénzek, dicsérd-oklevél és méltdnyld-megemlités” A kdnyvben
526 esik a,,specidlis kidllitdsok”-rél is, mint példdul az els6 — ugyancsak
Kossuth dltal életre hivott — pesti rajzmkiallitdsrdl (1846), amely tulaj-
donképpen az elsg iparos-tanuld (mint esetenként megjelenik: ,tanonc-
munka”) tarlat volt, ahol az 57 kiallitd kbzott 2 jeles, 5 dicséretes és 10
emlitendd oklevél taldlt gazddra. Ennek szabdlyzata tartalmazta a dijazds
rendszerét is: ,a mester-inas-miivek kidllitdsa dijazdssal levén kapcso-
latban, a djjak kétfélék lesznek: a) kész pénz, mennyi eqy mester-inas
eqy eqgész dlttizetének beszerzésére elegendd;, kdriil beliil 25 pengd forint.
b) érdempénz.” A kotet meglehetdsen részletezd alapossaggal fr a kovet-
kez6 idszakrél is, amib6l jol dthatd, hogy az ismert éremanyag kevesebb
amegrendezett tdrlatokndl. Ez azzal magyardzhat, hogy a dijazasban az
érdempénzek haszndlata nem volt teljesen dltaldnos, esetenként pedig
eleve pénzdijakkal honordltdk a kiemelkedd teljesitményt. Mdsrészt az is
Idthatd, hogy a kidllitasok tematikus jellege is megjelent, azaz a szakkidl-
litds fogalma gyGkeret vert a honi kidllitasi életben.

Gelléri mondhatni szakirdjava lett ennek a teriiletnek, mert hozza
kithetd — tobb eqyéb, a témdt elemz6 kisebb terjedelm( frasa mellett
— tovabbi két munka, mely a kidllitdsokhoz kapcsolddik. A kitetekben
részletes lefrdsat adja Gelléri az egyesiilet diszérmei odaitélésének és faj-
tdinak, s6t, a birdlati szempontok megadasa utdn valamennyi dijazottat
évenkénti megoszlashan is felsorolja. "

A gazdag forrdsanyaghél idérendben ide kivankozik a reprint kiadds-
ban is megjelentetett, a millenniumi kidllitasrol készftett fényképgy(j-
temény." A kitet gazdag képanyagdt rovid, de hasznos magyardzatok-
kal is kiegészitették. 1896 — az Ezredéves Kidllitds — valdban ikonikus
pontja a kornak, melyet a kidllitassal foglalkozd irdsok témege kivetett,
de hosszan kellett varni valamilyen 0sszeqz6 munkdra.” Az ebben
a hatalmas m(iben kévetett szdlat aztan mar csak az I. vildghdbort utan
vették fel ismét a szakirok. JellemzGen rovid terjedelemben kdzlt mun-
kaik kdzéppontjaban azonban a magyarséq és a Magyar Allam életében
bekdvetkezett drdmai atalakulds, valamint mar egy mds jelleg(i irodalmi
feldolgozds dllt, ami a Budapest-centrikus hazai kidllitdsi rendszerben
az (n. arumintavdsarok kutatdsdra és igazoldsdra helyezte a hangsulyt.

10 Gewew Mor: Otven éva magyar ipar tirténetébdl 1842—1892. Az Orsz. Iparegyesilet
félszdzados miikidése. Budapest, Pesti Konyvnyomda, 1892. Valamint: Geuiewi
Mér. Hetven év a magyar ipar torténetébdl. Az Orszdgos Ipareqyesiilet miikddése
1842—1912. Budapest, Orszégos Iparegyesiilet, 1912.

11 Az ezeréves Magyarorszdg és a milleniumi kidllitds. Magyarorszdg legszebb
{djainak, vdrosainak és mukincseinek, valamint a kidllitds nevezetességeinek
fénykéngyiijteménye. Részhen Vg Bertalan, a M.AV. fényképészének felvételei
utdn kiadja Laurencic Gyula. Szerk. Pivényi Em6, Timdr Szaniszl6, Paléczy Lipdt,
Fouquau Henrik, Steiner Gyula, Vidéky Ldszl6. Budapest, Kunosy Vilmos és fia,
1896. Reprint: Budapest, Téka, 1989 és 1990.

12 Ezvolta mar emlitett Gelléri-munka: GeLLer: Hetven év a magyar ipar. . . i.m.

Ezek mellett keriilt aztdn id6r6l id6re emlitésre a hazai kisiparossag stlyos
vdlsdqa, illetve a kisipar életben tartdsa céljabol rendezett, tarlat jelleq(
rendezvények ismertetése.

A két vildghdbora kozott sziiletett munkak kozil a legkorabbi —
a minddssze négy évfolyamot megért periodika — a Magyar Ipar Alma-
nachja 1930-as kotetéhen latott napvilagot, dr. tokai Oléh Béla tollabdl.”
A szerz6 Gelléri Mortél nyert ihletet, viszont az drumintavasdrok eredeté-
nek felfejtését mar teljesen Gelléritdl eltérve adja meg. Ugyanebbe a ko-
tetbe az Orszdgos Iparegyesiilet igazgatdja, dr. Dalnoki-Kovats Jend is irt,
az iparosok korében a mesterkoszor(i — mint kitiintetd cim és ezzel jdrd
dij(érem) — megteremtésérgl.” Az Almanach és a benne megjelent ird-
sok utdn Anker Gydrgy munkadja kivankozik még megemlitésre.™ A politi-
kamentesen, tisztan szakmai szempontok szerint megirt cikk a Budapesti
Nemzetkdzi Vdsar miltjat feldolgozva, annak haboru alatti szerepére is
kitér. Mindazonaltal sem ez az irds, sem a befoglald kotet eqyéb részei
a dijazds kérdéskdrével mdr egyaltalan nem foglalkoznak.

A BNV aztdn dtmenetileq be is sziinteti tevékenységét. Az orszdq éle-
tében bekdvetkezett Gjabb torés utan, mdr a haborti utani Gjjaépités hevé-
ben adta kzre Anker azonos cimd, de eltérd tartalmu cikkét, 1947-ben.'
A szerz6 arrdl értekezik, hogy a 6.530/1947. M. E. sz. rendelet kiaddsdval
és az Arumintavasari és Kidllitasi Tandcs és az Arumintavasdri és Kidllitdsi
Kozpont feldllitésdval a kormdnyzat jogi oldalrél megteremtette a kiallita-
si élet djrainditdsanak alapjait, viszont er6teljesen hidnyolja a megfelelé
bemutatd épiiletek és tér hidnyat a szerz6. A munkdja jelen esetben is tel-
jesen politikamentesnek mondhatd, mert semmilyen véleményt nem fiz
a jogi alapok sajdtos tartalmdhoz, miszerint ,a Kdzpont hatdskdre kiterjed
az orszdqos vaqy nemzetkdzi jelleg(i gazdasdgi drumintavdsdrok és kidlitd-
sok rendezésére. lly feladatra csak a Kizpont kaphat engedelyt”, illetve , ki-
Zdrdlag a Kozpont jogositott olyan rendezési tevekenységre, amelynek célja,
hogy az dllam vaqy belféildi személyek kiilfoldi nemzetkizi jellegli gazdasdgi
drumintavdsdrokon vagy kidllitdsokon kidllitdi mindségben megjelenhes-
senek.” Ezek a rendelkezések azonban mar csillagdszati tavolba keriiltek
az egykori versenyszellemet és sztonzést ny(jto szemlélettdl és nem is
a polgdri nszervezddés talajabdl sarjadtak.

E helyiitt fontos megemliteni Héri Vera eddig nem publikdlt alapmi-
vét." Ez az 1842—1896 kozotti iddszak numizmatikai szempontu értéke-
lésének mdig egyetlen, igy sziikségszeriien a legdtfogobb és semmilyen
szemponthdl meg nem haladott dsszefoglaloja. Atfogé munka még
a Kecskés Sandor szerkesztésében megjelent 1996-os tanulmdnygy(ite-

13 dr tokai Oun Béla: Kidllitdsok, vasdrok, mintavdsarok. Magyar Ipar Almanachja,
1930. 219-256.

14 dr. Dwok--Kovirs Jend: Koszortis mesterek. Magyar [par Almanachja, 1930. 175.

15 Awker Gyorgy: A Budapesti Nemzetkdzi Vasdr. In: Magyar ipar és kereskedelem.
Szerk. Dobsa Laszl6, Mdridss Imre. Budapest, A Magyar ipar és kereskedelem
Kiadohivatala, 1941. 465—471.

16 Anker Gydrgy: A Budapesti Nemzetkdzi Vasdr. In: Ipari ujjdépitésiink. Szerk. Tonelli
Sandor. Budapest, Forum Hungaricum, Budapest, 1947. 134-140. A kdtet
borftdjdt az aranykoszorts mesterek jelvénye diszti.

17 GERGELYNE HERIVera: Gazdasdgi kidllitdsok dijérmei Magyarorszdgon 1842 és
1896 kozott. ELTE BTK Bolcsészdoktori disszertdcid, 1974 — kézirat.
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mény," amely ugyan az ipari kiallitasokra és vésarokra mér nem terjed ki,
de a benne taldlhato bibliografia rendkiviil hasznos térhdza a témaban
elmélyiilni szandékozoknak. [r a kertészetrdl és sz6lészetrdl, a szarvas-
marha-, sertés-, juh- és baromfi-, valamint a méhészeti killitasokrl,
és kiilon is izgalmas része a lotenyésztéssel foglalkozd tanulmdny.”
Ugyancsak itt kell megemliteni a Magyarorszdg mezdgazdasdga orszdgos
kidllitdsokon cim( kotetet, amely a vasdrok mellett Gsszegzését adja az
1945 utdni kidllitasi jellegzetességeknek és nem utolsésorban néhdny
esetben kitér az odaitélt érmekre is, melyekrdl képet is kdzol.2 Szintén
a numizmatika feldl kozeliti a témdt Sz6llGsy Gabor tanulmdnya, mely-
ben az Orszdqos Torzskényvezd Bizottsag dijérmét és a korszak dllami dij-
érmét, a,maqyar kirdlyi foldmivelésiigyi minister"-nek ,a mez6gazdasdg
terén szerzett érdem elismeréseiil” osztott érmét ismerteti.”

A nagy dttekintd munkak mellett inkabb csak példaként emlithetdk
meg a pécsi kidllitasok torténetét feldolgozé munkak. Ezekbdl nem-
csak Pécs varos vdsdrszervezd tevékenységét ismerhetjiik meg, hanem
az ezekhez kapcsolodd érmészeti emlékeket is.22

A historiografiai attekintéshdl nem hidnyozhat utalds az éremkatal6-
qusokra, melyeket mind a gy(jt6k, mind a kereskeddk, kutatok az érmek
azonositdsara haszndljdk, és amelyek valamilyen sajdtos szempont alap-
jan tartalmazzak és csoportosftjak az érmeket. Mivel azonban az érmek
és a kidllitdsok torténetétilletGen killondsebb informdciéval nem szolgdl-
nak, ezeket ehelyiitt nem emlitjiik egyenként.

Véqill ki kell térniink a I6futtatas bdrcdira is. Ez a teriilet egyfajta ha-
tdreset, hiszen a I6futtatds (Ioversenyzés) nem a hagyoményos kidllitasi
tevékenyséq korébe sorolhatd. Ugyanakkor a Széchenyi Istvan dltal elin-
ditott folyamat korai érmei nem a lovaknak vagy a zsokéknak szant dijak,
hanem a helyi I6futtaté tarsasagok nagyrészvényeseinek idétallo anyag-
bol készitett, korldtlan belépésre feljogositd, tagsdgi belépdjegyei, me-
yekhez — eqy kivételtdl eltekintve — vdsdrlds Gtjan nem, csak részvényt
jegyezve lehetett hozzajutni. Ezek a darabok viseleti példanyként készil-
tek és meglehetds igényes kidolgozdssal, sokszor kimondottan magas
esztétikai értékkel bimak. A versenyeken érmet nyerni nem is lehetett,
a pénzdij volt a jellemz6, a targydijak az esetenként kiirt ,billikom”-ok
voltak. Ehhez kapcsoldddan megemlitend( az elsé magyar loverseny-

18 Az orszdgos mezdgazdasdgi kidllitdsok és vdsdrok torténete 1881—1990. Szerk.
Kecskés Séndor. Budapest, Magyar Mez6gazdaségi Mdzeum — Agroinform
Kiaddhdz, 1996.

19 Erwst J6zsef, Paraki Baldzs, Szoti6sy Gabor: L6tenyésztési kidllitasok. In: Az orszdgos
mezdgazdasdgi. . . i.m. 95114,

20 Magyarorszdg mezégazdasdga orszdgos kidllitdsokon. Szerk. Est6k Janos. Budapest,
Magyar Mez6gazdasagi Mizeum, 2005.

21 Szouosy Gabor: Az orszagos tejelési és tenyésztési dijazdsok érmei a magyar
mez6gazdasagi mizeum gyGjteményében. A Magyar Mezégazdasdgi Mizeum
kdzlemenyei, 1988. 345-359.

22 B. Horvitn Csilla, Bezereoy Gy6zG: A Pécsi Vdsdrok 150 éves torténete 1846—1996.
Pécs, Pécsi Ipari Vdsdr Vallalkozasszervez6 és Tandcsadd Kft.,, 1996. Ravan Janos:
A pécsi kidllitdsok és vdsdrok érmészeti emlékei, I. rész 1888—1907. Janus
Pannonius Mizeum Evkinyve, 1994 [1995]. 161-184.; U6: A pécsi kiallitdsok
és vasdrok érmészeti emlékei, II. rész. 1907-t6l napjainking. Janus Pannonius
Muizeum Evkdnyve, 1995 [1996). 107—128.
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szabalyzat,” a versenyek eredményeir6l évenként tuddsito Gyepkdnyvek.
Utébbiak helyét az 1857-t61 megjelend Vaddsz- és Versenylap vette dt,
,egyszersmint az orszagos lotenyésztés lapja. A pesti és vidéki lovar-
eqyletek s az dsszes megyei lotenyész-bizottmdnyok hivatalos kozlonye'”
Ebben a loversenyek helyszineit, versenyszmait és az elnyerhet§ dijakat
is mindig felsoroltdk — sok eqyéb érdekes és hasznos informdcié mellett
alkalmasint a tenyésztéssel kapcsolatos cikkek is belekertiltek. Kimondot-
tan a l6futtatds érmeinek a feldolgozdsdra inspirdld irds Sz6lldsy Gabor
cikke, mely alapvet6 forrdsmunka a teriilet irdnt érdekl¢d6k szdmara.*

Az érmek és a gazdasagi kiallitasok >

Az emlékérem mint miivészeti dq, a kisplasztika része. Megalkotdsahoz
a pénzkészités technikdjat haszndltak fel ugyan, de az emlékérem nem
szerepelt csereeszkizként. Ose az antik rémai medaillon. A kizépkorban
néhdny probalkozas tortént a mufaj Ujjaélesztésére, de a modern érte-
lemben vett emlékérem Itdlidban jott létre, ahol a 15. szdzad elejétd
alkot érmeket Vittore Pisano, aki miiveivel iskoldt teremtett. gy a 15-16.
szdzad Itélidja jelentette a csticsot az ontott érmek torténetében.

A 16. szdzad elejétdl tértek &t Eurdpa dllamai a tallérrendszerre, ami
jelentdisen befolydsolta az éremmiivészet alakuldsdt. A nagyméret(i tal-
érokon valtozatos éremképek jelentek meg és a verdtovek megvésésé-
hez mivészi képesséqi vésnokok munkajdra volt sziikség. A tallérverés
mellett a 16. szdzad els6 harmadaban német foldon is elterjedt az ontdtt
érmek készitése. Ekkor mar nemcsak uralkodok, hadvezérek, fopapok
portréjdt dbrazoltdk, hanem a magdnemberek életének fontosabb ese-
ményeit — sziiletésnapjat, hdzassdgdt, gyermeke sziiletését — is meg-
orokitették érmeken. A 18. szdzadtdl az emlékérmek a tarsadalmi élet
Ujabb teriiletein jelentek meg, a 19. szazadban pedig Uj jelenséq alakult
ki: a gazdasdgi kidllitasok. Ekkor az érem Ujabb, gazdasdgi vonatkozast
szerephez jutott, érdemeket jutalmaztak vele, dijérem lett.

A magyar éremm(ivészet kezdete is szorosan kapcsolodik a pénzve-
réshez és a verdékhez. A legkordbbinak tekinthetd — Hunyadi Mdtydsrol
készitett — érmeket még GntGtték. Mestereik nem magyarok voltak, s
nem is éltek hosszabb ideig Magyarorszdgon. A hazai éremmiivészet a
II. Uldszl6 koraban vert érmekkel kezdddik. Féképpen a kormaci verdében
készitettek német—osztrak hatasra érmeket az uralkoddkrél, majd a verde
vezetdir6l. Ezeknek az érmeknek eqgy része 6ntditt volt. A 18. szdzad ele-
jéig a kormdci verde vésnokei ondlloan allitottak el6 az érmek verdtoveit.
IIl. Kdroly kirdly azonban elrendelte, hogy a tovabbiakban az érmek toveit
Bécsben kell késziteni, s onnan szallitani a magyarorszagi verdékbe. £z a
rendelet 1867-ig érvényben volt s ennek kivetkeztében a magyar érem-
miivészet mind technikailag, mind mvészileg megrekedt, az osztrak
érmészet fiiggvénye lett. Az érmek irdnti igény azonban a 19. szézadban
eqgyre nagyobb lett. Ennek késgbb a kdrmdci verde mennyiségileg ele-

23 A'Magyar Orszdgi L 6-Pdlydztatdsnak Torvénnyei. Pozsony, Wéber S. Lajos, 1827

24 Sioucsy Gabor: Magyar loversenybarcak a XIX. szézadban. Eremtani lapok, 2009.
116.3-13.

25 Ezafejezet roviditett és szerkesztett részlet Gergelyné Héri Vera disszertaciojabdl.
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get tudott tenni, de stilusdra még mindiq a bécsi iskola akadémizmusa
volt jellemz6. A valddi dtt6rés majd a 19. szézad harmadik harmadaban
kovetkezett be, amikor a francia hatds Magyarorszdgon is éreztette ha-
tasat. Ez mind stilus, mind technika szempontjabdl forradalmi valtozast
eredményez. Lényegében ettdl az iddtdl szamithatjuk az 6ndllé magyar
éremmiivészet megsziiletését

A gazdasdgi kiallitds intézményét az drutermelés, a piacgazddlkodds
hozta létre. A kidllitds minden bizonnyal a vésdrokbl alakult ki. Egy kidl-
litdsnak viszont nem az azonnali vdsarlds a célja, hanem a termeld szd-
mdra — a nagyobb ismertség megteremtésével — tartésan fogyasztokat
biztosftani. A kidllitott targyakkal felhivia a nézd figyelmét arra, hogy bi-
zonyos tipust és mindségd drut folyamatosan tud a vasarld rendelkezésé-
re bocsdtani. A kidllitason is verseny zajlik, de mivel célkitiizése tévolabbi
— a folytonos vdsdrlds biztosftdsa —, mds mod alakult ki a jutalmazésra
és a versengés eldontésére. A kidllitds ott jott étre, ahol az drutermelés
olyan fejlettséget ért el, amely a folyamatos vdsarlds lehet6ségét bizto-
sitotta. Egy-eqy gazdasagi kidllitdson olykor eqy egész orszdq gazdasag
dllapota tiikrozédott.

Mivel a gazdasdgi kidllitds a piackutatds kivalo eszkozének bizonyult,
a legfejlettebb drutermeld orszagokban — Anglidban és Franciaorszag-
ban — rendeztek eldszor gazdasagi kidllitasokat. A gazdasdgi kidllitdsok
torténetét vizsgdlva, Gelléri Mdr szerint az elsg ilyen jellegd bemutatd
Niirnbergben volt 1569-ben. Inkdbb megfelel a gazdasagi kiallitds
kivetelményeinek az a két bemutatd, amely 1756-ban Londonban és
1798-ban Pdrizshan volt I4thaté. Utdbbirl tudjuk, hogy a Mars-mezén
textiliparosok mutattdk be termékeiket. 111 kidllito szerepelt, s a ter-
mékek szeptember 18-t61 két hétig voltak Idthatok. Ett6l kezdve egyre
gyakoribbd vdltak a gazdasagi kidllitdsok. Csak Franciaorszdgban 1801-
ben, 1802-ben, 1806-ban, 1819-ben, 1927-ben, 1834-ben és 1848-ban
voltak jelentGsebb kidllitasok. Franciaorszag utan 1806-han Antwerpen,
1825-ben Moszkva, 1828-ban Praga, 1835-ben Bécs, 1842-ben Pest
rendezett ipari kidllitdst. Majd megindult a vilagkillitdsok sorozata —
London (1851), Parizs (1855), London (1862), Parizs (1867, London
(1871), Bécs (1873) voltak a szinhelyek. Az 1878-as parizsi kidllitds utdn
eqgy ideig sziinetelt a vildgkiallitdsok rendezése. Egy-eqy vildgkiallitds
megrendezése maximalisan igénybe vette a rendezd orszdg gazdasdgi
forrdsait, példdul az 1873-as bécsi vildgkidllitas 14 millis deficittel zrult.

26 A téma alapvetd irodalmdbdl eqy-két példa: Huszar Lajos: Kormacbdnyai
éremvéstk és emlékérmek a XVI-XVIL. szdzadban (1500-1650). Numizmatikai
Kdzlony, 1927-1928. 72-121.; Huszir Lajos — Procopius Béla: Medaillen- und
Plakettenkunst in Ungan (Magyarorszdgi Erem-€s Plakettmiivészer). Budapest,
Magyar Eremkedveldk Eqyesilete, 1932.; Huszia Lajos: Szent Gydrgy érmék.
Budapest, Magyar Torténeti Mdzeum, 1940. (Bibliotheca Humanitatis Historica
— A Magyar Nemzeti Mizeum mivel6déstorténeti kiadvanyai 4.); G. Her Vera:
Kidllitasi dijérmek 1842 és 1848 kbzott. Folia Historica, 1975. 67—79. G. Her Vera:
Gazdasdgi dijérmek a reformkortél napjainkig. Budapest, 1977.10. 510-511.
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Az 1885. évi Orszagos Altalanos Kiallitas”

Részletekbe bocsétkozva, most elsoként az 1885. évi Orszagos Altalanos
Kiallftsrol essék sz6. Ekkoriban a kormdci verde vésndkei nemcsak dij-,
hanem eqgyéb emlékérmeket is készitettek, s6t a pénzverés adta felada-
tokat is el kellett latniuk, ezért kézenfekvd megoldds volt, hogy az olyan
nagyszabdsu és reprezentativ feladatot, mint az 1885-6s pesti dltaldnos
kiallitds érmeinek készitését, neves kiilfoldi mivészre biztak. A két kidlli-
tdsi érmet Lotz Kdroly rajza utdn,,Schwartz Istvén, Bécsben €6 hazankfia
modellirozta és acélba vésett bélyegzdvel a kirmdchdnyai pénzverde
készitette"*

Akiegyezés utan djjdalakult Iparegyesiilet mar 1871-re nagyszabdsu
kidllitast tervezett, de a kidllitds koltségeinek fedezésére egymillig fo-
rintra lett volna sziikség. A pénziigyi nehézségek miatt ekkorra, ilyen
nagyméret(i kidllitds még nem johetett Iétre. 1880-t6l azonban szinte
dllanddan napirenden volt a killitas kérdése. 1882. szeptember 4-én
a szakminisztériumok, az Ipareqgyesiilet, a budapesti hatésagok kozos
értekezleten vitattdk meg a rendezés lehetdségeit. Az 1883. XII. tc.
megszabta a kidllitds rendezésének feltételeit. A kidllitds méreteire jel-
lemz6, hogy csak az épitési koltségek 2 millig forint dsszeget tettek ki,
és 11 879 kidllitd szerepelt.

Diszoklevél és a kizdrolag bronzhl késziilt ,nagy” és a, kdzrem(ik-
déi” érmek voltak a kidllitds dijai. ,A jury mikddésének nem csak igazsd-
qgosnak, de hasznosnak is kell lenni, és ezt a kiilénbdzd anyagbdl készilt
érmek fokozatai mellett utolsd idében mutatkozott versenynél — mely
nem annyira sajdt kitiintetésre, mint a versenytdrsnak adandd elismerés
megakaddlyozdsdra volt irdnyozva — el nem érhetd”* — irta Keleti Kdroly
jelentésében. lgy az érmek anyaga és képe eqységes volt, minddssze
méretben kiilonboztek egymdstdl a,nagy” és a, kdzremiikoddi” érmek.

Akidllitasi bizottsdq 1884 augusztusaban fordult a kérmaddi verdéhez.
Ekkor killdték el Lotz rajzdt és kozolték, hogy a ver6toveket Schwartz ké-
sziti az 50 és 63 mm dtmérdjli érmekhez. A bizottsdg azt is kizblte, hogy
a kitlintetettek neveit is veretni szandékozik, nem pedig utdlag vésni,
mint ahogy az addig gyakorlatban volt. A verde az érmek készitését da-
rabonként 1 forintért, a betifk utélagos veretését betlinkként 3 krajcarért
vdllalta. A kidllitési bizottsdg eredetileg gy tervezte, hogy az érmek hdt-
lapjan feltiinteti az érdemek konkrét megnevezését is,* mint:

27 A Kidllitdsrol szdmos munka adott hirt, koziilik Idsd: A magyar kidllitdsok és
vdsdrok 150 éve. Szerk. Kamuee Imre. Budapest, 1992.; Viwos Eva: A ,nagy
kidllitdsok” Magyarorszdgon a 19. szdzad mdsodik felében (1842-1885), és
megrendezésiik céljanak vdltozdsa napjainkig. In: Természettudomdnyos, mdszaki
és orvostudomdnyi fejlddés a hosszui 19. szdzadban. Szerk. Vamos Eva, Vigyazo Lily.
Budapest, 2011. 45-52. Késébbi képes beszamolok: Sesestven Ede: Az 1885. évi
Orszdqos Kiéllitds. A Pesti Hirlap 1928 évi nagy naptdra, 1928. 385—-395.; Kotieea
Tasoty Istvdn: Az 1885. évi orszdgos dltaldnos kidllités. Honismeret, 1985—86.
21-25.

28 S76 szerinti idézet az éremismertetd diplomdrdl G. Héri Vera nyomén. G. Heri Vera:
Az 1885-5s Altalanos Kidllitds érmei. Folia Historica, 1984. 109-122.

29 Keien Karoly (Szerk.). Hivatalos jelentés a budapesti Orszdgqos Altaldnos Kidlitdsrdl.
Budapest, 1886. 126.

30 Her: Az 1885-0s... i.m. 112.
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- versenyképesség,

- kiviteli képesséq,

- nagybani termelés,

- (j ipardg meghonositasa,
- ij termelési 4g meghonositdsa,
- (j taldimdny,

- fontos javitds,

- iparm(ivészeti haladas,

- j6 {zlés,

- j6 munka,

- kit(inG termelés,

- kit{ing tenyésztés,

- haladds.

Ezenkiviil szerepelt volna a kitlintetett neve és lakhelye is. Kideriilt azon-
ban, hogy a 63 mm dtmérdjd mezében nem fér el eqy babérkoszor, egy
kartus a nevek és lakhelyek szaméra, az érdem megjelilése és,AZ ERDEM
JELEOL” szoveq. Ezért a verde azt javasolta, hogy a konkrét, jutalmazott
érdemet az érem mellé adott okmdnyon tiintessék fel.

Matlekovits Sandor — a kidllitdsi bizottsdg elndke — fenntartotta vol-
na az eredeti elképzelést, de amikor a verde kzolte, hogy ilyen médon az
érmek készitése 660—700 napot venne igénybe, 6 is eldllt a bizottsdg el-
képzelésétdl. Az érmen igy a verde dltal javasolt mdon két jelmondatot
tiintettek fel: ,AZ ERDEM JELEOL" és ,KOZREMUKODESE ELISMERESEUL”
szoveggel. Schwartz Istvannak 706 forintot fizetett a kidllitdsi bizottsdg,
az érmek Gsszkltsége 13 844 forint 36 krajcar volt. A nagyobb mére-
t(i érembdl 4668, a kisebb méretbdl 1141 db, és egyetlen eziistérem
késziilt, melyen a név nem volt kiverve, igy nem ismeretes, hogy kinek
a szdmara készilt.

A fenti adatokat érmen is megorokitette a verde, mert a nagy mun-

ka befejezésével eqy ,nagy” érmet készitettek a kovetkez§ szdveggel:
,MEGITELTETETT 4668 DARAB / KESZULT A M. KIR. PENZVERDEBEN" és
eqy ,kozremkodéit”, MEGITELTETETT 1141 DARAB / KESZULT A M. KIR.
PENZVERDEBEN" felirattal. Az érem nem cimert dbrazol ugyan, de a le-
pelbe burkolt nemtd, a kis emelvény a babérkoszortikkal errdl az éremrdl
sem hidnyzik. lgy Schwartz nem szakitott a klasszicista stilus jellegzetes
alakjainak dbrdzoldsdval, igaz, hogy Lotz vézlatdhoz kellett alkalmazkod-
nia. Az viszont kétségtelen, hogy Schwartz médr nem a bécsi iskola ke-
mény kontdrjait és dombord vésési madjat képviselte. Az érem ldgyahb
és domborisdga is kisebb, mint az addigi érmeké. Ekkor mdr kibontako-
z6ban volt a francia éremm(ivészet 0] iskoldt teremt6 irdnya, és Schwartz
érmének stilusan ennek hatésa érezhetd.
Debrecen iskoldi, intézményei és polgdrai szép szammal képviselték
vdrosukat. A debreceni Gazdasdgi Tanintézet 1884—85-s tanévének
értesitéje példdul kiilon fiiggelékben kizli a tanintézet dltal az 1885-0s
kiallitdson bemutatott targyak jegyzékét.”

31 Dowmoxos Kdlman: A Debeczeni m. Kir. Gazdasdgi Tanintézet és azzal dsszekapcsolt
Foildmives Iskola Ertesitdje az 1884—1885-dik tanév végén. Debrecen, 1885. 65—69.
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Debrecen szabad kirdlyi vdros részére késziilt érdemérem

A Déri Mazeum gy(ijteményében a ,nagy” érembdl 11 darabot 6rziink,
melyek az alabbi nevekre lettek kidllitva:

- Debrecen szabad kirdlyi véros (1V.1912.125))

- Dézsi Istvdn (sz(irszahd), Debrecen (IV.1933.27.)

- Bisotka Istvan (gubasmester), Debrecen (IV.1921.92.15.)
- Banyai Lajos (csizmadia), Debrecen (1V.1932.27.)

- Konrad Janos (mézeskaldcsos), Debrecen (1V.1934.97.)

- Koszorts Lajos (lotenyészt6), Debrecen (NGY.1997.38.)

- Soukop Ferenc (csizmadia), Debrecen (VI11.82.38.2.)

- Veréb Lajos (lakatos), Debrecen (VII.90.4.2.)

- Sz6ll6sy Gydray (aranymives), Debrecen (VIIL91.3.2.)

- Dr. Farkas Mihdly (mez6gazddsz), Budapest (1V.1929.12.)
- Szabd Lajos (bortermeld), Tarcal (1V.1935.8.)

pontok alapjan, melyek végiil az érmekre nem keriiltek fel. A zs(rita-
qok szamara jelvények késziiltek, melyek egyik darabjdt Rayman Janos
frtale:*2

32 Ramwan Janos: Az 1885. évi budapesti Altalanos Kidllités jelvénye. Az rem, 2016. 2.
s7.25-27.
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A [gomblyuk]jelvény két virdggal diszitett, gondosan mintdzott szdr-
nyas keretbe foglalja a kidomborodd, kerekded, zldeskek szind, nemes
kavet utdnzd, taldn kerdmia vagy zomdnc betétet, amelyen aranyld szin-
ben 1885 / JURY felirat és alatta minteqy félbevdgott nap jelképe Idthatd,
lefelé irdnyuld sugarakkal. A keretet feldil a magyar kirdlyi korona zdrja le.
A jelvény aranyozott. [. . . ] Hdtoldaldra a gomblyukba fizhetd és abbdl a
Kicstiszdst visszatartd lekerekitett lemez, tn. talp van forrasztva. Viszont a
qgomblyuktalpra a kivitelezd bevéste a nevét: EGGER S. / £S / TARSA / B.
PEST (... ] Mérete: 25x43 mm.” A jelvénybdl eqy darabot gy(djteményiink
is 6riz, ennek zomanca zold szin(i (1V.1935.10.)

A, kbzrem(dkdai” érembdl csupdn egy darabot 6rziink, melyet Wodianer
Arthur (1860—1921) budapesti konyvkiadd és konyvkereskedd, nevére
dllitottak ki (11.51.13.448.)

A pesti kidllitason emlékérmeket is drusitottak, ezek nagy tobbsége bé-
csi éremmiivészek verdtoveivel késziilt tipus volt. Tobb véltozat el6lapjan
Rudolf tréndrokds Iathatd, a hdtlapon az Gjonnan elkésziilt Iparcsarnok.
Az alap minden bizonnyal az az érem lehetett, amelyet Scharff bécsi
mester készitett. Rudolf portréjat maga Scharff, a hdtlapon az Iparcsamo-
kot Scharff rajza utdn Josef Neudeck véste, aki szintén bécsi mester volt.
Az érmek verését a Knopp és Steiner céq végezte. Hasonld megoldast
éremtipus késziilt a Christibauer bécsi cégnél is. A tobbféle valtozatbol
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feltehet6en magyar az a tipus, amely szintén Rudolfot és az Iparcsamnokot
abrazolja. Korirata azonban REZSO TRONOROKOS-ként emliti a foherce-
get. Gy(ijteményiink ebbdl az emlékérembdl harom példdnyt 6riz, még-
pedig eqy eziist- (DFNGY 3001), egy ezlisttel futtatott réz (IV.1931.38) és
eqy sargaréz (1.51.13.253.) érmet.

Av: Sima szegélyben feliil fvben: RUDOLF TRONOROKOS A KIALLITAS
VEDNOKE felirat. A mez6ben a tr6ndrokds jobbra nézd zsindros, prémes
huszaregyenruhds mellképe.

Rv: Sima szegélyben feliil sugarakat kibocsatd 6tdgu csillag alatt szala-
qon AZ 1885IKI BUDAPESTI ORSZAGOS KIALLITAS / EMLEK ERME felirat.
A mez6ben az Iparcsarnok Idtképe. A szelvényben jobbrél (h.) a magyar
kbzépcimer, balrél (h.) Budapest cimere egymdsnak tdmaszkodva, mg-
qottiik s kozottiik szalagokkal dtkotott babérfiizér. Alul a szegély mentén
KNOPP ES STEINER BUDAPESTEN jelzet. Ezilst, 38,4 mm, 24,3 gr.

Gerl atrondrokds haldldnak emlékére (1889-ben) készitett érmén szintén
,REZS0"-nek nevezi Rudolfot, a hétlap betitipusa is hasonlo. Nem dllit-
hatjuk bizonyosan, hogy Gerl a kidllitési érem vésndke. Ha a kérmdci ver-
dében késziilt volna, a verde listdjdn valdszin(ileg szerepelne. Lehetséges,
hogy mds, ismeretlen céq szamdra készitette Gerl a tovet, azonban Gerl
tobbnyire szignalta érmeit, ezen pedig nincs szigné, ezért az 6 szerzésége
eqyeldre csak hipotézis.

A pesti kidllitds vegyes érzelmeket vdltott ki a kortdrsakbol. A lel-
kesedés és ujjongds mellett a problémdk, gondok is hangot kaptak.
Bér a nagyszabdsu épitkezésekkel a kidllitds hozzdjarult a varoskép
alakitdsdhoz, az értékelések, amelyek a kiallitdst és az abhol lemér-
hetd gazdasdgi szintet elemezték, nagyon kritikusak voltak. A gaz-
dasdqi egyletek tevékenységét targyalva kideriil, hoqy ,féként meddd
qylilekezésekre szoritkozik, ha iddnként megrendez eqy-eqy versenyt
vagy dllatdijazdst, akkor azt hiszik, hogy megtették kitelességiiket.
A gazdasdgi egyletek csak azért Iéteznek, hogy egy-két vidéki nota-
bilitdsnak alkalmat nydjtsanak a szereplésre [ . . . ] a kisgazddk majd-
nem mind kiviil maradnak az egyletek kirein.”** A szemleir6 han-
goztatja, hogy a kiallitds nem azt tiikrozi, amit a magyar gazdasdg

33 Heum Ferenc: Az orszdqos térlat eredményei. Budapesti Szemle, 1885. 43. kotet
280.
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rendszeresen termel, hanem extra dolgokat mutatnak be, és végill
helyteleniti, hogy a kidllités szdrakozohellyé alacsonyodott. Az Or-
szaqos Altalanos Kiallitds azonban a tapasztalatgy(ijtés szempontjd-
bél mindenképpen fontos volt.

ey e~ AL
RRCPP ESSTEINER..S 'y
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Av: Sima szegélyben RUDOLF TRONOROKOS A KIALLITAS VEDNOKE fel-
irat. A mez6ben a trondrokos jobbra nézé, zsindros, prémes huszdregyen-
ruhds mellképe.

Rv: Diszes szeqélyd mez6ben AZ / 1885IKI / BUDAPESTI / ORSZAGOS
KIALLITAS / EMLEK ERME felirat. Alatta KNOPP ES STEINER / BUDAPESTEN
jelzet. Sarqaréz, fiilezett, 30,0 mm /2,7 mm, sima, 11,0 gr (IV.1931.41))

A Millenniumi, vagy Ezredéves Kidllitas

A temesvari kidllités* volt az utolsd nagyobb szabdsu ,tarlat” a millen-
niumi tinnepségek elgtt, mint ezt a megnyitd beszédében Baross Gabor
miniszter kijelentette.* Az erGforrdsokat ettdl kezdve az ezredéves év-
fordulé mélté meginneplésére koncentraltdk. A millenniumi kidllitds
egészének szervezése és értékelése meghaladja e dolgozat kereteit. Az
épitkezések, varosrendezési megoldasok a mésodik vildghdboru kitoré-
séig meghatdroztdk Budapest arculatt. Politikai-ideoldgiai hdtterének
elemzését torténészeink elvégezték. A kidllitds megnyitdsaval 1896.
méjus 2-dn kezd6ddtt a millenniumi tinnepségsorozat. Julius 5-€én a tor-
vényhozds tagjai Pusztaszeren Arpad-szobrot avattak, augusztus 23-an a
Kuria épiiletét avattdk, szeptember 27-én megnyitottdk a Vaskaput, ok-

34 G. Hew Vera: Az 1891-es temesvari kidllités és érmei. folia Historica, 1973. 179—
196.
35 Délmagyarorszdgi Kaiziony, 1891. jdlius 20.
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tober 4-én dtadtdk a kbzonségnek a Ferenc Jozsef-hidat, oktober 11-én
megnyitottdk az Iparm(ivészeti Mizeumot és oktdber 31-én az innep-
ségsorozatot berekesztették.*

A kidllitds koltségeire eredetileg 2 800 000 forintot terveztek, de
a végdsszeg 4 300 000 forintra rdgott. Ebbl az Gsszeghdl érmekre és
okmdnyokra 25 000 forintot fizettek ki. Az a mamoros inneplés, amely-
ben az (ri Magyarorszag 6nmagdt részesitette, oridsi mennyiséq(i em-
lékérem kibocsatésaban is megnyilvanult. A honfoglald Arpad, 1. Lipdt,
Ferenc Jozsef arcképeivel diszitett érmekt6l a torténeti pénzek mintdjdra
késziilt veretekig a legvaltozatosabb mindségli példanyokat ldthatta és
vdsdrolhatta a ldtogatd. A rendkiviil nagy mennyiséq( érem 9/10-ed ré-
sze kozépszer( vagy anndl rosszabb mindséqi esztétikai szempontbol.
Erdekes mddon — noha eddig nem a kidllitasi dijérem volt a leginkabb
mUgonddal készitett éremtipus — a millenniumi kidllités négyfajta érme
ez aldl kivételnek tekinthetd. Két mivész palyafutdsa kezdetén készitette
a dijérmeket és késabb mindketten sikeres pdlydt futottak be.

Reisner Jozsef 1892 6ta a kormadci verde munkatdrsa volt. 1895-ben
megrendelt a kereskedelmi miniszter 100 arany- és 200 eziistérmet,
amelyek el6lapjan az uralkodot kivanta dbrdzoltatni és eqgy kériratot: AZ
EZREDEVES KIALLITAS KORUL SZERZETT ERDEMEK JUTALMAUL, esetleg
felhaszndlhatonak tartva a mdr meglévd,,allami érmek nyomdjat”. A ver-
de két vazlatot — Gerl Kdroly rajzait — killdte vdlaszul a minisztériumnak.
Az egyik elélapon Ferenc J6zsef portréja csaknem az egész mez6t betdlti
és csak egészen kis babérdg Idthatd a nyakndl. Hatlapjan a minisztérium
altal megadott szoveq tobb sorban, s az 1896-0s évszam. A masik vazlat
elélapjan a kirdly mellképe katonai uniformisban, rendjelekkel Idthatd,
a vallndl babéraggal. A hatlapon a magyar cimer és a megadott szoveg
ugyancsak tobb sorban és az évszam. Gy(ijteményiink két eziist darabot
Griz a 1¥.1912.108. és V.1912.133. leltdri szamok alatt, melyek kozlll
az eldbbit képpel is kozoljiik.

Mindkeét vdzlat egydntetlien 39 mm dtmérével késziilt és a miniszter
az utébbit fogadta el. Ennek alapjdn az eldlapot Gerl Kdroly, a hdtla-
pot Reisner Jozsef véste. A millenniumi innepségek és kidllitasok igen
nagy mennyiséqi érem készitését tették sziikségessé. Erre az alkalomra
kiilon emlék egyforintosokat is készittetett a pénziigyminisztérium.”

36 A kidllitds ,kataldgusdnak” is tekinthet6 kotet részletes betekintést nydjt
a rendezvénybe: Magyarorszdg kdzgazdasdgi és kizmdvelddési dllapota ezeréves
fenndildsakor és az 1896. évi ezredéves kidllitds eredménye. 1-9. kiitet. Szerk.
Martekovrs Sandor. Budapest, 1897—1898.; Lasd még: Koviry Laszl6: A Millenium
Lefolydsdnak tdrténete s a millendris emlékalkotdsok. Budapest, 1897. A téma
irodalmabol néhdny kiragadott példa: Sisa J6zsef: A Vdrosliget dtalakuldsa az
ezredéves kidllités idején. Ars Hungarica, 1996. 1. 57-77.; Ud: Az 1896-0s
ezredéves kidllitds néprajzi faluja és a magyar dllam dnreprezentdcidja. Korunk,
2011. 7. 46-50.; GAgor Eszter: Az ezredéves emlék. Mivészettirténeti értesitd,
1983. 4. 202-217.; Az ezredéves kidliitds szdzéves fényképei. Kidllitds egy
kidllitdsrol. Kozreadja a BTM Kiscelli Mizeum. Budapest, 1996.

37 Az érem 120 mm dtmér6jd nagymintdi Kérmdcbdnyan a Mizeum Minci
a Medailf v Kremnica, Kremnica, Slovenskd Republika gydjteményében a mai
napi megtaldlhatok egy-eqy falapra felragasztva.
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Az emlék egyforintosok mintdzasdra és a kidllitdsi dijérmek készitésé-
re Kiirt palyazatok elnyerésével kezddott a fiatal Beck 0. Fiilop miivészi
plyafutdsa. Beck 0. Fiilip Parizsba indult, amikor megkapta a dijérmek
palydzatanak szovegét. Utazasdt pdr napra Bécsben megszakitotta és
séta kozben latott olyan méret(i palalapokat, amelyek éppen megfeleltek
a pdlydzathan megjeldlt méretnek. Beck megvdsarolta azokat és bele-
kezdett a konkrét tervezéshe. A tervek kozil egy (a kidllitdsi nagyérem)
1974-ben méq az 6rokds birtokdban volt. A palydzatot hdrom kiilonbdzg
érem elkészitésére hirdették meg: a millenniumi kidllitdson tn. ,nagy”
érmet 80 mm dtmérdvel, kidllitdsi” érmeket 75 mm dtmérdvel és, kozre-
mUikoddi” érmeket 65 mm dtmérével kivant a kidllitdsi bizottsag osztani.
Anyaqukat egységesen bronzban hatdrozta meg. Az érmek véqiil 85, 70
és 60 mm dtmérdvel készllltek el.

Beck 0. Fiiléip parizsi tanulmanytjanak kezdetén megtervezte az
érmeket, s ezzel olyan, mér ismert m{ivészek eltt nyerte meg mindhd-
rom els@ dijat, mint Szamovszky Ferenc és Damkd Jozsef. Az eredmény-
hirdetés utan a kidllitdsi bizottsdg néhany javitast kivant a mivésztél,
majd a verdével kotott szerz6désben a kovetkezoket rogzitették: Beck
1896. mdjus 1-ig valamennyi verdtovet leszdllitja a verdének, tisz-
teletdija 6900 forint. Minden t6b6l egy darabot készit, alkalmazkodik
a t6készitésnél a verde gépeihez, a meghibasodd toveket meghatdrozott
anyaqi feltételek mellett kijavitja, az éremre ker(ild nevek verésérél gon-
doskodni nem feladata.

A kormdci verdének a verdtovek méreteihez valé ragaszkodason tul
eqyéb feltételei is voltak. Ha 3000-nél tobb érmet kell késziteni egy-egy
tGvel és a neveket veretni kell, akkor nem elég egy-eqy pdr t6, merta név-
lapot tartalmaz verGtoveket ki kell lyukasztani és a lyukba egy kiilon kis
tovet kell ékelni, amely a véltozd neveket tartalmazza. Ilyen kortilmények
kozott az eldlapokbdl 2-2 pdr, a majdani neveket tartalmazo hatlapokbdl
4-4 par szlikséges. Ha 100 érem kiverése el6tt meghibasodik a duc, akkor
amivész dijtalanul kteles azt kijavitani.

A verde 1896-ban csak a millenniumi tinnepségekre dolgozott, és
még 1897-ben is az elkészitett érmeket csomagoltak. Beck 0. Fiilop 24
darab érmet kapott a harom tfpusbol. A verde 1227 ,nagy érmet’, 2903
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Jidllitdsi érmet’, 2725 kozrem(ikoddi érmet” (Gsszesen 6855 dijér-
met) készitett a mar emlitett, 100 arany- és 200 eziist-, AZ EZREDEVES
ORSZYKIALLITAS / KORUL SZERZETT KIVALO / ERDEMEK JUTALMAUL fel-
iratd, Ferenc Jozsefet dbrdzold érmen kiviil.

Mind a Gerl és Reisner dltal mintazott érem, mind pedig a Beck 0.
Fiilop-féle dijérem fontos véltozast hozott a magyar éremm({ivészetben.
Bar a 39 mm-es arany- és eziistérmek vdzlatdt Gerl rajzolta, a megvalé-
sult érem mégis eltér az eddigi érmekt6l. Gerl Carl Radnitzky tanitvénya
volt, munkdira a kemény vésés, az erdsen domboritott, fényes feliilet volt
jellemz6. Reisner mér a francia éremm(ivészet hatdsdra a feliiletet meg-
dgyitotta, alakjai — mint a nagy cimer elemeként szereplg két angyal
— kbnnyedebbek lettek. A Gerl dltal csaknem dllanddan haszndlt bet-
tipus helyett Reisner mast alkalmazott az emlitett hdtlapon, s6t az egyes
bet(iknél a betliszdrak megnyujtdsaval kiegyenliti a tobbsoros szoveg
kissé egyhangu hatdsdt. Noha Pesten kibontakozdban volt az Uj irdny az
éremm(ivészetben, Szamovszky mar elismerést aratott a klasszicizmussal
szakitd érmeivel — mindez a verde vésndkeinek munkdjdra, stilusdra nem
hatott kdzvetlendil. Reisner munkdsséga azonban, ha nem is azonnal, de
dtalakitotta az eddig jellemz6 stilust. Azigazi nagy valtozast Beck 0. Filip
munkdssaga jelentette. Kétségtelen, hogy médja volt kozvetlen kézelrdl
tanulmdnyozni parizsi tartézkoddsai idején a nagy francia éremm(ivésze-
ket: Chaplaint, Ponscarme-ot, Rotyt, Dupuis-t, Chevreult. Vitathatatlan
tehetségét bizonyitja, hogy a dijérmekre hirdetett palydzatot — magyar
mestere, Schickedanz Albert pdrtfogasdval — igen fiatalon elnyerte.
A palyadij értékét noveli, hogy a bécsiiskola termékeihez szokott birdldk
is az azokétol eltérg stilust érmeket fogadtak el.

Ahdromféle nagysaqu érem el6lapjan a magyar kdzépcimer szerepel.
A koronds, a tartomdnyok cimerét is dbrdzold dsszetett cimer és az azt
tartd két angyal addig statikusan dbrézolt alakjat Beck nagyon hatdsosan
lazitotta fel. lqy lett az éremkép eqyszerre cimer, de egyben jelenet —
a magyar dicsdség allegdridja — is.
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A,nagy” érembdl gy(djteményiink két darabot 6riz. A fent képpel is kozolt
érem Debrecen szabad kirdlyi vdros kozonségének készilt (IV.1912.135.),
a mdsik pedig a szintén debreceni Bauer és Tarsa cégnek (kitszivattydk
kifogdstalan gydrtasdért) (11.51.13.15.).

A hdtlapon bizonyos fokozatokat lehet megallapitani. A nagy érmen
Hungdria alakja bigat hajt, a kidllitdsi érem egy Géniuszt és Budapest
latképét dbrazolja, a kozrem(ikoddi érem hdtlapjan kalapacsot tarté iil6
férfialak s eqy mogotte 116 Géniusz Ithatd. A, kivalo érdemek” Hungd-
ridt szolgéljdk, az 6 dicsdségére dolgoznak. A kidllit6i érem vdrosképe
a szlikebb kozosséq érdekében végzett valamivel kisebb jelentdséq(i
munka és érdem jutalma. A ,kdzremiikaddk” érme nagyon hatdrozot-
tan utal a kétkezi munkdra, ezen a férfialak mdr @6 helyzetben van.
A hdrom érem szigordan betartja a fokozatossagot az emelkedettség-
ben és patetikussdgban, de mindegyiket 8sszekoti a Géniusz jelenléte.
Megmunkdlasukra a francidsan aprolékos, ldgy dbrdzoldsmadd jellemzé.
A hagyomdnyos magyar szimbélumokat és allegorikus alakokat szeren-
csésen dtvzte egy Uj stilussal és mindezek mellett a bronz sgtét szinét
is hatasosan kiaknazta. Az 1885-0s Orszagos Altalanos Kidllitds bronz-

érmei kissé vordses szinlek voltak, s ezdltal némileg keményebbnek
ldtszott a kép. A millenniumi dijak egészen sotétre patindzott bronzbl
késziiltek. A patindzés olyan jol sikeriilt a verdének, hogy hosszu idén
keresztiil ér6 fém benyomdsdt kelti.

A kidllitési” érembdl gy(ijteményiink 6t darabot Griz. Ebben az elis-
merésben részesiilt Debrecen szabad kirdlyi vdros (IV.1912.134.),% Keller
Ede (NGY.1997.36.), Némethy Janos (I1.51.13.14.A.) debreceni, és if].
Schultz J6zsef (11.51.13.14.8.) budapesti polgdr. 1910-ben mdzeumunk-
ba keriilt a torténetird és politikus Thaly Kalman hagyatéka, vele egyiitt
anevére sz6l0 1896-os kidllitdsi érem is (Sz. 1910.198.)

38 AKidllitasi Bizottsag Debrecen vdrosét a hortobdgyi pasztorélet és az allatéllomany
kidllitdson valo szereplését Millenniumi Nagyérdeméremmel, a 16. szdzadi
nyomtatvanyokat €s az erdgazdasiqi kidllitést pediq Kidllitési Eremmel
jutalmazta. Bévebben: BARTUS Sdndor: Debrecen és a millennium. Debreceni
Szemle, 1996. 2. 246—253.\b. Fdvdrosi Lapok, 1895. julius 25. 2340.
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Beck érmei tilndttek a feladaton s harom dijérme Boehm korai kidllitasi
dijaival egyiitt a gazdasdgi célokra kibocsdtott érmek legszebb darabjai.
A millennium sem gazdasdgilag, sem politikailag nem jelentett cezdrat
a magyar torténelemben, az éremmivészetben azonban Beck dijérmei
révén fontos hatdr lett. Beck tevékenységének kezdetével megsz(int a bé-
esi iskola elsédlegessége. A millenniumi dijérem elemeiben, figurdiban
hagyomdnyos ugyan, de megfogalmazasban, az alkalmazott technikd-
ban (j. Beck kozvetitésével a szecesszio behatol az érmészetbe, s mig a
kortdrsakra nagyobb hatdst gyakorol, Beck hamarosan eltévolodik ettdl.
Asstilus rapszodikussaga, Gnkényessége nem felel meg Becknek, a szigo-
i szerkeszt6 és analizalo mavésznek.

A kozrem(kodGi” érembdl harmat 6rziink a Déri Muzeumban.
Az egyik Sztankay F. Béla (Golnicbdnya), a mdsik Basahidi Mdlnai-
Mierzwinski Jend (Budapest, 11.51.13.16.) a harmadik pedig Mordgyi
Istvan (Nagy-Enyed, NGY.1997.37.) nevére szl.

Miutdn a millenniumi dijérmek készitésének és m{vészi értékének szen-
teltlink sorokat, most essék sz6 ezek rendszerérdl is. Ismerkedjiink meg
a millenniumi kidllitds dijazasi rendjével is. A, kereskedelemtigyi m. kir
minister, mint a kidllitds orszdgos bizottsdgdnak elndke dital jovdhagyott
Jury-szabdlyzat értelmében a kidllitok kitiintetésére kivetkezd oklevelek és
érmek dilottak rendelkezésre: a) a diszoklevel; b) a milleniumi nagy érem;
¢) a kidllitdsi érem; d) az elismerd oklevél és végre e) a kozremiikdiddk
érme. Mindegyik éremhez a megfeleld oklevél tartozik, a melyben
a kittintetés alapjduil szolgdlt foérdemek felsoroltatnak.”* A kidllftott
targyakat két f6csoportba soroltdk, az elsg a térténelmi fécsoport
volt, a mdsodikat az 8sszesen 19 jelenkori csoport egyiittesen alkotta,
amibdl ldthatd, hogy a nagyszabasd rendezvény nem csak a gazdasagi
életre koncentrdlt, sGt, eszmei tekintetben az els f6csoport jelentdsé-
ge volt a nagyobb. Ugyanakkor a jelenkori csoportok koziil az V—XVI.,
a XVIII. és részben a XIX. kapcsolddott a gazdasdghoz, és — majd, mint
atni fogjuk — a dijazdsban is messze tilnyomo részt képviselt. A két
f6csoportban a kidllitds jellege is kiilonbdzott, hiszen a magyarsdg és
Magyarorszdg multja, valamint a Karpdt-medence épitett és torténe-
ti oroksége a kidllitdsi épiletek és bemutathatd tdrgyak tekintetében

39 Manekovirs: Magyarorszdq kizgazdasdgi. . . 1. m. IIl. kitet, 257.
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is mds gondolati alapokon dllt, mint az orszdg korabeli (jelenkori)
gazdasdgi és tudomdnyos teljesitménye.

A diszoklevél volt ,a legmagasabb kitiintetés a jelenkori csoportok
azon legkivdlobb kidllitdi részére, a kik miikadesiikkel »orszdgos« érdemet
szereztek” Erdekes, de ezzel érem nem jart. Ezt kivette a millenniumi
nagy érem. Ezt ftélhették ,a tarténelmi fécsoportban: azon kidllitknak,
akik fontossdggal bird hazai trténelmi emlékek megmentése és kidllitdsa
dltal a torténelmi kidllitds becsét lényegesen emelték” A jelenkori csopor-
tokban az értékelési szempont iy szolt: ,a kik szakmdjukban rendkiviili
haladdst mutatnak, vagy szakmdjuk magas szinvonalra emelése,
Uf termelési dgak meghonositdsa vagy Uj elddllitdsi mddok alkalmazdsa,
nagybani termelés vagy kivitelképesséq dital kivdld érdemeket szereztek
és kidllirott tdrgyaik kitiindségével a kidllitds fényét és becsét emelték”.
Akik ,a kidllitds bdrmely csoportjdban kitiintetésre méltd érdemeket
mére azok tarthattak igényt, ,a kik a kidllitott tdrgyak készitésében, ter-
vezésében, szerkesztésében, diszitésében vagy kidllitdsdban jelentékeny,
kittintetésre érdemes részt vettek.”Valamennyi éremmel eqy oklevelet is
dtadtak. A zs(ri dltal odaitélhetd érmek és oklevelek szama nem volt
elére meghatdrozva, kivéve a diszoklevelet. Ebbdl végiil 111-et dllitot-
tak ki, valamennyit a jelenkori fécsoportban.*

A kormany dltal alapitott dijrél mar esett sz6, az arany és eziist mil-
lenniumi dllami érmeket a kereskedelemiigyi miniszter adomdnyozta,
mihez a zs{ri javaslatait is kikérte.

Osszesen 111 diszoklevelet, 978 millenniumi nagy érmet, 2317 kialli-
tdsi érmet, 3835 elismerd oklevelet és 3094 kbzrem(kdddi érmet osztot-
tak ki. A kiallitdsi teljesitményekért Ferenc Jozsef a magyar kormdnytol
és a zs(iritdl fliggetlenil is adomanyozott dijakat: kitiintetéseket, cimeket
és elismeréseket. Ezeket a Budapesti Koizldny tobb eqymast kivetd szdma
kozolte le. Ennek legalacsonyabb szintje volt a kovetkezd: ,Személyem
karili magyar ministerem elGterjesztésére, az ezredéves orszdgos kidllitds
kariil szerzett kivdld érdemek méltdnyldsdul megengedem, hogy |[...]
elismerésem nyilvdnitassek.” Ugyanakkor az 0sszes név szerint felsorolt
személy és szervezet szama lényegesen kevesebb volt, mint az dsszesen
10 335 kidllitsi dijazott, igy az uralkodd elismerése nem volt csekélység.
lgy allt hat dssze az 1896. évi ezredéves kidllitds dijazdsanak rovid tirté-
nete, az egykori Magyarorszdg e nagyszer( pillanata, nemzeti biiszkesé-
giink eqyik kivételes eredménye.

Az ezredéves kidllitdsra emlékérmek is készliltek, melyek mivészi kivi-
tele nem kdzelitette meg a dijérmekét, de tobb ezer darab késziilhetett
beldliik. A készil6 katalogus teljes képet ad az anyagrdl, e helyiitt csak
a gy(jteményiinkben 6rzott darabokbél emeliink ki néhdnyat. A német-
orszdqi Lauer éremverd cég mesterjegyével elldtott darabokbdl ismere-
tesek eredetileq fiilezett viseleti, és fiil nélkiili darabok is. Készilt eziist,
aranyozott bronz, eziistézott bronz, bronz, és nikkelezett bronz példany.

40 Ezcsak abbéltudhaté, hogy aTorténelmi fécsoport dijlistdja ezt a fodijat egydltaldn
nem tartalmazta.
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A numizmatikai gyGjteményben NGY.1997.29. leltdri szam alatt egy fill
nélkiili bronzpéldanyt talalunk.*

Av: Sima és gyiingyszegélyben feliil fvben EZREDEVES ORSZAGOS KIAL-
LITAS, a mez6ben a Vajdahunyadvar latképe, a szelvényben EMLEK EREM
/896 1896. felirat olvashato.

Rv: Sima és qyongyszegélyben feliil fvben MAGYAR ORSZAG EZEREVES
FENNALLASA, a mez6ben kizépen feliil a Szent Korona, alatta egyméssal
szembe tekintve, balrdl Arpad szakallas, sisakos, jobbrdl I. Ferenc Jézsef
pofaszakallas, egyenruhds mellképe. Alattuk ARPAD11.FERJOZS. / 8961
1896 felirat. A szegély mentén legalul, kiizépen LAUER jelzet. AtmérGje
33,5mm, stlya 14,3 gr.

A pdrizsi 1éghajés familiabél szarmazd Louis Godard kapitdny mikod-
tetett egy panyvds 16ggémbot az ezredéves kidllitds idején, amely egy-
szerre tizenkét-tizennégy utast ropitett a magasba. Godard kapitdny
hdldval bevont, 18 méter dtmér6j(i gémbje hidrogénnel volt megtdltve,
s eqy g6zqép altal hajtott csorldvel szabélyoztdk az erds kotéllel foldhoz
rogzitett repiilg eszkdz emelkedését és siillyedését. 1896. dprilis 29-én
emelkedett elGszora magasha, s ett6l kezdve minden egyes napon tucat-
nyi emelkedést hajtott végre. Harom eziistforint ellenében 500 méteres
magassdgba emelte utasait a Ballon Captif névre keresztelt léggomb.
Az utasok nevét egy kinyvben rigzitették, fénykép készilt réluk, és em-
Iékérem is jart nekik.*? Az egyik ilyen érembdl gy(jteményiink is 6riz eqy
darabot (1V.1916.29.).

41 Fiillel rendelkezd darabokat a 11.51.13.252. és a 52.1909.250. leltéri szamok alatt
taldlunk.
42 Lowas Ddniel: A repiilés pionirjai, égi akrobatdk, vakmer utasok — kétszdz éve
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Av: Sima és gyongyszegélyben feliil fvben EZREDEVES ORSZAGOS
KIALLITAS, alul a szelvényben BUDAPESTEN / 1896 felirat, a mez6ben
a Vajdahunyadvar felett kotélen tartott Iéghajo képe. A szelvény vonald-
ndl olvashato a jelzet: STEINER A. RF. BUDAPESTEN.

Rv: Sima szegélyben A / GODARD FELE / CAPTIF LEGHAJOBAN / TOR-
TENT UTAZASOM / EMLEKERE felirat olvashat6. A szelvény iires. Sargaréz,
atmérdje 32,1 mm, stlya 14,4 gr.

Gy(djteményiink 6riz egy érdekes darabot, melyet minden bizonnyal
a Mirkovszky Géza és Gerster Karoly grafikusok dltal, az ezredéves ki-
allftdsra készftett plakdt ihletett.” A nagy méret(, egyoldald plaketten
Arpad fejedelem pajzson (il6 alakja lathatd szablyaval a kezében, ahogy
a vezérek magasba emelik (VI11.73.8.1). Az emlékéremtdl eltérd koriratot
kapott: MILLENNIUMI-EMLEK 1896 — ARPAD:FEJEDELME VALASZTASA
896. (Atmérgje 21 cm).

ropkédnek Iégballonok a Varosliget felett. Mdlt-kor trténelmi magazin (online),
2021.februdr9. https://mult-kor.hu/a-repules-pionirjai-legi-akrobatak-vakmero-
utasok-ketszaz-eve-rpkdnek-legballonok-a-varosliget-felett-202102097pldx=6
(Letdltés ideje: 2022.08.30.). A Vérosligetrdl bdvebben: Lovas Daniel: A Vdrosliget
elsd szdz éve. (E-konyv) Panton Kiado, 2019.

43 A plakdtot ldsd pl. a Magyar Nemzeti Mizeum Plakdtgydjteményében:
65.0382.  Online:  https://gyujtemenyek.mnm.hu:443/hu/record/-/record/
MNMMUSEUM765242 (Letdltés ideje: 2022.08.30.) A plakdt tervezésérdl: Szaso
Anna Viola: ,A magyar mivészet eleven ereje”. Eqy épitész, eqy festd és eqgy
fényképész taldlkozdsa a XIX. szdzad véqi Debrecenben. A debreceni Déri Mizeum
Evkdnyve 2017. Debrecen, 2017. 47—100.
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Lofuttatasi, avagy loversenybarcak

A numizmatikéban I6versenybdrcdknak nevezett érmekrdl a pesti lover-
senyzés hivatalos kiadvanyai, az in. Gyepkdnyvek adnak felvilagositast.
Az Allattenyészt6 Tarsasagban rendes tagnak az szamitott, aki 6 évre it
ald, 10 Ft/f6/év Gsszeqli tagsdgi dijat (,részvényt”) vdllalva. ,Minden
Tag évenként egy versenyjelt kap, mely dltal megkiilonbiztetve az egész
versenyzés ideje alatt a’ nézddllds minden helyeire fizetés nélkil juthat,
5 az Hitél6 melletti kiilon korldtozatban egyediil az ily jelt elémutatd Tag
bocsdttatik.” , Jelvdltok azok, kik neveiket az aldird-ivre fel nem jeqyeztet-
vén csak eqy évre vdltanak versenyjelt, s igy a'valésdgos tagok kaizé nem
szdmoltatnak ugyan, mindazdltal az azon éviegész versenyzés alatt, szint-
Ugy, mint emezek, a’nézddlids minden helyére szabad bemenetellel birnak,
csakhogy a’ vdltott jelt eldmutatni ne mulasszdk el”* Vagyis egy olyan
megkiilonboztetd jelr6l, jelvényrdl van sz6, amelyet csak az arra jogosul-
tak kaphattak meg, és amelynek felmutatdsa (viselése) révén juthattak
hozzd az Gket megilletd kedvezményhez.

A loversenybdrcakkal kapcsolatos legkordbbi hatdrozatot 1831-bél
ismerjiik, ezzel szemben a legkordbbi bdrca 1829-bél valé. Minthogy
a pesti loversenypalya minden tekintetben meghatdroz jelentdséqui volt
a hazai loversenyzéshen, természetesnek tekinthetjiik, hogy a pesti I6-
versenybarcak is meghatdroz6 jelent6séquiek a loversennyel kapcsolatos
numizmatikaban.

A pesti barcak az elsd hdrom évben bronzbdl ontdtt, kor alakd, két-
lapu, fiiles érmek voltak. Ezek éremképe tobb jelképes megfogalmazdst
mutat. Az el6lapon egymds mellett végtat a profi zsoké és a kunsiiveges
vagy nagykalapos csikds, ami azt jelképezi, hogy a pesti pdlyan nemcsak
,Uri"lovaknak, de parasztgazdak lovainak is rendeztek futamokat. A hdt-

44 1830-1835: Jelentés a ,magyarorszdgi Allattenyésztd Tdrsasdg” munkdloddsairdl.
A vélasztottsdg nevében kiadta Grof Andrdsy Gydrgy (1830—1832), Débrentei
Gabor (1830), Tasner Antal (1831-1835). Pest, 1830—1835.; 1837: Jelentés
a ,Magyar Gazdasdgi Eqyestilet” munkdldddsairdl. A valasztottsdg nevében kiadta
Tasner Antal. Pest, 1837. V6: Gaweoczy Oszkér: Az Orszdgos Magyar Gazdasdgi
Egyesiilet torténete keletkezésétd! az 1876-dik évig. Budapest, 1880. (Az Orszagos
Magyar Gazdasdgi Egyesiilet Emlékkdnyve, 11.).

45 Szoudsy: Magyar loversenybércdk. . . i. m. 3. (Az 1832-es Gyepkdnyv nyomdn).
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lapon a csikajét szoptatd kanca jelzi, hogy a l6versenyzés nem 6ncélu
sz6rakozds, hanem a I6tenyésztés szolgdlatdban dll.

1832 €5 1835 kdizott a bdrcak formdja ovalisra, vagy vdgott, lekereki-
tett sarku téglalapra véltozott. A bdrcdt préseléssel dllitottak eld. Ennek
kovetkeztében vékonyabbak, kinnyebbek, és egylaptiak lettek. Az érem-
kép leegyszer(isdott: vagtato lovat dbrdzol.

1836-16 visszatér és 1841-ig él a kordbbi forma, a vastag, ontott
technika és a kordbbi el6lapi éremkép. A hdtlap éremképe eke elé fogott
lovat és szantd parasztot dbrdzol, a kordbbi szimbdlumndl még erdtelje-
sebben hangs(lyozva, hogy a loversenyzés és a lotenyésztés végsd soron
a mez6gazdasdg szolgélatdban dll. Ezutén ismét téglalap alaku, préselt
bdrcdval és vdgtato loval taldlkozunk. 1846-ban és 1847-ben a bdrca
alakja és készitési technikdja vdltozatlan, de az éremképen mar &ll6 16
jelenik meg. 1862-t6l (j motivum a vagtatd |6 zsokéval. Néhany esetben
a f6 motivum kiis van festve.

Ebbdl az iddszakbdl gydijteményiink tobb érmet is Griz. 1836-bdl
egyet (52.1906.1245.), 1838-bol kettdt (DFNGY 2993., 1V.1929.6.),
melybdl egyet kozliink is, illetve 1839-hél egyet (DFNGY 2994.).

A loversenyzés pesti meginduldsa utdn a nagyobb vidéki varosokban
is rendeztek I6futtatdsokat, hol rendszeresen, hol alkalmilag, de rendsze-
rint nem épitettek ki dllandé 6versenypdlyakat. Ennek ellenére kiadtak
[oversenybarcakat.

A készlild katalogus versenypalydk szerinti, évekre bontott tartalma:
> Arad: 1859

> Budapest: 1891

> Debrecen: 18611865, 1868

> Kaposvar (Hetes): 1853 és évszam nélkiil

> Kolozsvar: 1858

> Miskolc: évszam nélkill

> Pest: 18291841, 1845—1847, 18491850, 1852, 1855—1869, 1876
> Pozsony: 1873 éprilis, 1873, 1874, 1886

> Sdtoraljatjhely—Borsi (,Rakéczi Gyep”): 1865, 1866, 1868

> Sopron: 1875-1890

> Székesfehérvdr: 1858, 1859

> Ismeretlen helyszin(ek?): 1866, 1867, 1868 és évszam nélkill

> Ugetd bércak: 1869, 1873 és évszam nélkill
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Uj helyszin Budapest, amelynek 1891-es barcja az egyetlen eddig meg-
ismert fém, Jel"-e és eddig ismeretlen helyszin Miskolc, valamint Kapos-
vdr (Hetes) is. Ugyancsak (j elem, hogy tiget6bdrcdk is Iéteznek, igaz,
hogy ezekkel még a loversenybdrcaknal is ritkdbban lehet taldlkozni.

A loversenybdrcak kutatésanak jelenlegi alldsa szerint az még nem
tisztdzott, hogy melyik volt az az év, amikor Pesten (Budapesten) az utolso
alkalommal készilt tagi bdrca fémbdl. Az viszont bizonyos, hogy mieltt
a papir anyaqu jegy végleg kiszoritotta a dragabb, de mivesebb fémjelet,
dtmenetileg brbdl nyomott bdrcdt is haszndltak. Véqll a kiilonbdz6 szi-
nekben és formakban nyomdai eljardssal elddllitott kéregpapir tagi jelek
teljesen kiszorftottdk a véqil feleslegesen tartésabb fém- és bérbdrcakat,
de ezeket is j6 ideig még szalagon, zsindron kellett — 6l Ithatd modon —
viselnie a tulajdonosuknak. Am ez mar egy mésik qy(jtdi teriilet, igy csak

annyi dllithatd, hogy mind a Gyephez nem kdthetd,néma” fémjelek, mind
az egyes ismert palydknak névre vert darabok korében tovdbbi felfedezé-
sekre van remény.

EImondhatd, hogy az utébbiidében valamelyest gyarapodotta debre-
ceni pdlya bdrcaanyaga és az ezzel kapcsolatos tudasunk is. Sajnos eddig
sem kozqy(jteményben, sem magdnkézbdl nem keriilt el6 a Debreczeni
Lovaregylet gyepkonyve, alapszabalya, de azért hasznos informdciomor-
zsikkal a Vaddsz- és Versenylap is szolgalt.*® Ebbdl tudjuk, hogy 1860-

ban az eqylet megalakitdsa céljdbdl ,Eqy magdnértekezlet jan. 11-kén

46 A Vaddsz- és Versenylap cim(i foly6iratot Bérczy Kéroly alapitotta 1857-ben
Pesten. Az els6 évfolyamban 24 szam jelent meg, késébb ezek megdupldzédnak,
s6t, megnégyszerezGdnek. A hdbord alatt is megjelent, az utolsé szdm 1919.
szeptember 17-i ddtummal hagyta el a nyomdat.
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néhdny szakértdit az alapszabdlyok tervének kidolgozdsdval bizvin meg,
mialatt e bizottmdny befejezte munkdlatdt, S. L. dr az ideiglenes titkdrral K.
L. [Kiss Lajos] drral a helybeli meqyei hatdsdqtdl kieszkdzélte, hogy 12-kén
a lelkes polgdri casino teremében az alakitd kzqy(lést megtarthassuk.”¥
Ekkor arrél is dontttek, hogy a debreceni Szent Mihdly-napi vasdrral egy
id6ben tartjak a versenyeket, bizva abban, hogy a vdrosha ldtogaték egy-
ben a futtatdsok nézdi is lesznek.

Aversenyek 100 holdas teriiletét a vdros nemcsak kijeldlte a Nagyerd
mellett, hanem a Rennbahn megépitéséhez ,az dfivdny épiiletanyagait
és a debreczeni dijat is magantton megajanid.” A polgdri casino-egylet
pedig felajanlotta termét a lovaregylet tandcskozdsi helyiségéill, tovabbd
a lovaregylet tagjait a casino tagjai kozé fogadta. Ezek utdn 1860 okto-
berében népes néz6kozonséq eldtt lezajlott az elsd debreceni futtatds:
,tabben jelentek meg e nemzetivé vdlt sport élvezetére s itteni lakosok
szdmitdsa szerint az ezeret meghaladta csupdn azon eqyesek szdma,
kik eqyediil a loverseny kedveért Idtogattdk meg Debreczen vérosdt”.*
Ez a verseny — feltehetn még bdrca kiaddsa nélkiil — minddssze egyna-
pos, azon belil csekély 2 6ra hosszd volt, de ezzel egy az els§ vildghdho-
rlig tart6 folyamat vette kezdetét.

1870-t61 azonban vdlsdgba keriilt a debreceni 6futtatds, mert jelen-
t6sen apadt a versenyek irdnti érdeklGdés. Olyannyira, hogy ebben az
évben a gdt- és akadalyversenyt sem tlizték ki. Az érdeklGdés a leggon-
dosabb rendezés mellett sem emelkedett: , A debreczeni versenyek soha
még ily gyengék nem voltak mint az idén. — Se kizonség, se lovak. A nydr
utdjdn uralkodott roppant szdrazsdq csontkeménynyé aszalta az idomitd
pdlydkat, s ezt a lovak nagyobb része megsinylette. Alig 10—12 16 jelen-
hetett meg. [...] Kizdnség azonban igen kevés, még Debreczenbdl is.
A debreczeni czivisek — sajndlattal mondjuk eqy tdsqydkeres magyar vdros
lakdird], kidlt kizonydsséggel viseltetnek a versenyek irdnt.”* Emellett
a drdga szdlldsrél, abban élvezhetetlen konyhdrdl, de kivald verseny-
istdllékrél szt még az irds. 1877-ben a rossz id6 drnyalta a helyzetet,
ekkor csak a versenyre kildtogatni elmulaszt részvényeseket kifogdsolta
a beszdmold, azaz éppen a gyep-hdrcak tulajdonosai maradtak tavol.
Mindazondltal a lényeg nem valtozott, mert a rd kovetkezg évben ismét
ezt olvashatjuk: , Az idei versenyek Debreczenben igen szép iddben, de
kevés néziség mellett, s még kevesebb ldval tartattak meg. Az dsszes pd-
lydzok szdma csak tiz volt, melynél kevesebb aligha jelenkezett eddig még
a debreczeni gyepen.”°

Ekkor legaldbbis kétséges volt a jove, amit a varos vezetése is érezhe-
tett, igy az 1879-es versenyek eldtt gy dontott, hogy 25 évre haszon-
bér kikotése nélkiil dtengedi a lovaregyletnek a gyepet, s ugyanennyi
id6re meghirdeti a Debreczen-vérosi dijat is alkalmanként 100 aranyért.
lgy a verseny anyagilag kedvez keretek kizé keriilt, de a nézok terén

47 Debreczeni pélyaterv. Vaddsz- és Versenylap, 1860. janudr 20. 26—28.

48 Adebreczeni loversenyek. Vaddsz- és Versenylap, 1860. oktdber 20. 461-471.

49 Az 1875-dik évi debreczeni l6versenyek. Vaddsz- és Versenylap, 1875. oktdber 6.
264.

50 Az idei versenyek Debreczenben. Vaddsz- és Versenylap, 1878. szeptember 18.
281-283.
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tovabbra sem vdltozott a helyzet. ,A pusztdk vdrosa az idén sem mu-
tatott nagyobb érdekeltséget, mint mdskor, bdr mindkét nap igen szép
idd volt s a versenyek igen jo kiizdelem kiizt folytak le; még a nagy és
hires Tallosnak, a baden-badeni nagy dij gydztesének megjelenése sem
birta azonban icsalni a debreczenieket, s a mi valdsdgos satyra — a me-
Zei gazddk versenyét meg sem lehet tartani ha Herédi meg nem jelen két
loval Szolnokrdl”'

A folydirat irdsai kozott egyetlen alkalommal taldlunk utaldst a bdr-
cakra, 1881-ben. , Azt hittiik, hogy ha a vdsdr idejére tétetnek dt e verse-
nyek, az e tdjban ugy is nagy szémmal bejovd videki urak részvéte mellett
azok nagyobb Idtogatottsdgnak fognak drvendeni mint eddig; e hiedel-
miinkben azonban erdisen csalddtunk, mert épen a nézdkizinség amaz
osztdlya, melyre a legjobban szdmithattunk, hidnyzott majdnem egé-
szen; lehet, hogy részben oka ennek a qyepre bemend plaqueok nagyon
magas dra, mely a mostani sziik viszonyok kizott sokakat viszszatart
a részvételtd], de mégis nagyobb érdekeltséget vdrtunk volna. £ tekintet-
ben jovdre vdltozds fog életbe lépni, miutdn az igazgatdsdg elhatdrozta,
hogy a plaqueok drdt leszdllitja 3 frtra, és mindkét napra 5 frira. A tribii-
ndk azonban mindkét nap meglehetdsen megteltek, csakis a részvénye-
sek helye volt majdnem dresnek mondhatd”** Ha 6l értjiik a mondatot,
akkor 1881-ben a fémbarcak, azaz a plaque-ok még léteztek, vagyis
a reményt feladni a tekintetben nem szabad, hogy 1868 utdni idékbel
tobbévi bdrca is lappanghat.

Ezt kivetden aztdn mdr ényeqi észrevétel a lapban nem volt, a pdlyat
a Vaddsz- és Versenylap utoljara 1914-ben emliti, a tréndrokos haldla
kapcsan, tordlve a 2. versenynapot és megigérve annak késgbbi megtar-
tdsdt,” amire aztdn a habord okdn mdr nem kerilt sor.

A hdbord alatt keriilt gyGjteményiinkbe az az ot Ioversenybdr-
ca, melyek az 1861-1865-0s debreceni loversenyek emlékét Grzik
(IV.1917.17.).

51 Telivérek és versenyek. Vaddsz- és Versenylap, 1880. szeptember 16. 347349
52 Adebreczeni loversenyek. Vaddsz- és Versenylap, 1881. oktéber 13.380-381.
53 Vegyes. Vaddsz- és Versenylap, 1914. julius 20. 372.
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Bene, Attila — Novak, Adam:

Vidlogatds a Déri Miizeumban Grzétt kidllitdsi és I6futtatdsi emlékérmekbdl
[A compilation of economic fair and equestrian coins within the
collection of Déri Museum]

Economic fairs were first held in England and France and they became
more and more frequent from the 19th century onward. There were seven
significant fairs just in France between 1801-1848. There were industrial
fairs in Antwerp (1806), Moscow (1825), Prague (1828), Vienna (1842)
and Pest (1842). Then there came a series of world fairs: London (1851),
Paris (1855), London (1862), Paris (1867), London (1871), Vienna (1873).
The history of Hungarian economic organizations and fairs is linked to the
struggle to reform the economy during the early 19th century Reform Fra.
To develop certain areas of agriculture, economic organization were cre-
ated following foreign practices. Although the budding fair tradition were
thwarted by the Revolution and the War for Independence and the fol-
lowing period of absolutism, there were more and more events held ap-
proaching the Compromise of 1867, after which there were agricultural
and industrial fairs in most of the regions. The most well known among
these are the national fairs of 1885 and 1896.

The commemorating coins and medallions of these events did not
escape the attention of numismatics and collectors. Following the tum
of the century, there were a number of valuable pieces in the forming
Numismatic Collection of Frigyes Déri. The city of Debrecen and the Déri
Museum also continued to acquire pieces or entire collections. Debrecen
related (selective) breeders also tended to donate their commemorative
coins and medallions to the museum, which consequently has a col-
lection of over a hundred pieces of these. The basis of this study is an
edition of Attila Bene, titled Az érdem elismeréseiil, which we illustrate
with the photographs coins, badges and plaques from the collection
of Déri Museum. We present a number of commemorative coins from
World Fairs, go over the coins of the 1885 National Fair and the Mil-
lennial Exhibition of 1896, and, to somewhat broaden the scope, we
analyze equestrian and horse race coins and badges, with special regard
to Pest and Debrecen.
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MAGYAR ZOLTAN

BIHARI SZENT LASZLO-HAGYOMANYOK

Szent Ldsz16 kbzépkori tiszteletének évszdzadokon keresztiil legfébb
helyszine a hamwait 6rz6 Nagyvdrad volt. Bihar varmegye székhelyén
az odaldtogatd zarandokokat szinte minden rd emlékeztette: a piispoki
székesegyhdzban kialakitott reprezentativ siremlék, a diszes fejereklye-
tart6, a herma, a templom el6tti téren 4l16 kirdlyszobrok és a lovagkirdly
nevezetes lovas szobra,' a vdros hatdraban fakadg Szent Lészlo-fiirdg, és
bizonydra még sok minden, a kultuszban fontos szerepet jtszo helyszin,
képzOm(ivészeti alkotds és eqyéb kulturdlis emlék, amelyet elsoportek
a torténelmi fejlemények és vdltozasok.

Noha Nagyvarad még a 16. szdzad elsG felében is a magyarorszdgi
Szent Laszlo-tisztelet legfontosabb kdzpontja volt, a reformacié kbmyék-
beli terjedésével mindinkabb defenzivdba szorult. Az utolsé kinevezett
vdradi piispdk halaldt és a székeskdptalan tdvozasat kbvetden néhdny
évvel, 1565. junius 22-én fanatikus protestansok feltdrték Szent Laszl6
sirjat, és szétszortdk a foldi maradvanyait. A pusztitdsnak a megel6-
76 szdzadokban sokszor méltatott siremlék és a templom szamos mds
épitészeti emléke, malkotdsa is dldozatul esett, minddssze az ereklyék
eqy részét, koztiik a nevezetes hermdt sikeriilt megmenteni.2 A Kolozsvari
testvérek dltal készitett kiralyszobrokra — némiképp taldnyos médon —
nem emeltek kezet a fanatikusok. Egyes becslések szerint a vdroshan még
a 16. szazad mdsodik felében is mintegy két-haromezer katolikus éIt,’
bizonyos kultuszelemek tehdt ldtens modon valdszinileg tovabb éltek,
a Szent LdszI6-fiird qyoqytd erejébe vetett hit* épplgy, mint a tovdhb-
ra is koztiszteletben dllg kiralyszobrok, melyeket az ott lakok és a toro-
kok — késbbi feljegyzések szerint — Vdrad ,talizmanjainak” tekintettek.
S noha a varos a kialakuld Erdélyi Fejedelemséq végvaraként, a Partium
legnépesebb, stratégiai fontossagu telepiiléseként kordbbi jelentdségét
Jlaicizdlédvan”is megdrizte, az 1660. évi trok ostrom véget vetett tobb
évszdzados dicsGségének. A hddoltsdg részévé valt Varadot megmaradt
lakoi elhagytdk,” és a vdros kdrmyékén is kordbban virdgzo falvak tucatjai
vdltak pusztava, néptelenedtek el az elkdvetkez( évtizedekben.

A t6rok megszallas aldl 1692 derekdn felszabaduld Nagyvaradon
avisszatérok a kozépkori kultuszhelynek mdr maradék nyomra sem lel-

1 MAGYAR Zoltan, 1995.

2 KARACSONYI Janos, 1922. 447—448.; PODHRADSZKY Jézsef, 1836. . 44—45,,
64—66.

3 KERNYTerézia, 2018. 253. A szérvénnya valt varadi katolikusokrol: MOLNAR Antal,
2004.

4 WERNHER, Georg, 1982. 112.

5 SZALARDI Jénos, 1853. 572574,

hettek. A hajdani székesegyhdz romokban hevert, a magyar szent kirdlyok
bronzszobrait pedig mdr az 1660. évi ostromot kivetden elszallitottak, és
agy(t ontottek bel6lik. Az ereklyék és szakrdlis épiiletek nélkiil maradt
eqykori zardndokhely régi fényének helyredllitasa célként lebegett ugyan
a visszatelepiild piispokok eldtt, am annak csak mérsékelten volt reali-
tdsa. A katolikus hitélet feltdmasztdsa, (j székesegyhdz épitése kotdtte
le az eqyhdzi vezetdk energidit még a 18. szdzad tdlnyomd részében is,
s habdr e tekintetben a rekatolizaciot tdamogatd csdszari udvar hathatds
tdamogatdsaval birtak, a plispdki székhely régi tekintélyének visszaallitdsa
hosszadalmas folyamatnak igérkezett® S mivel a lakossdg is szinte teljes
mértékben kicserélddott a 17. szdzad kozepéhez képest, a korabbi kulti-
kus tradiciék emléke is javarészt elenyészett.

Noha Vdrad kdmyéke, Bihar varmegye kdzépkori telepiilésszerkezete
is jelentds pusztuldst szenvedett a t6rok hddoltsdg évtizedeiben,” szd-
mos helyen a vidék t6rzsokds magyar lakossaga dtvészelte e vészterhes
évtizedeket. Hajddvarosokban (Székelyhid, Nagyszalonta), az Ermellék
mocsarainak védelmében, a Sebes-Kdrds szurdokdnak erdd borftotta
eldterében, vagy éppen olyan félreesd hegyi medencékben, mint Belé-
nyes vidéke. A torok megszdllast a kozépkori telepiiléshdlézattal egyiitt
Bihar 17. szdzad el6tti szakrdlis épitményei is jocskdn megszenvedték,
ebbdl adédik, hogy a volt varmegye teriiletén a Szent Ldszl6-legenda
falképciklusdnak minddssze egyetlen fennmaradt emlékérdl van tudo-
mdsunk, a Fekete-Kords vélgyi Magyarremete id6kdzben reformdtussa
lett templomadban.® Magyarremetén a templom szentélyében kiilon is
megfestették a 14. szdzadban Szent LaszI6 alakjat, és a,magyar szent
kirdlyok” hdrmas kompoziciéjanak részeként feltlinik a kozépkorban
a Telegdy csaldd birtokkdzpontjdnak szamité Mezételegd gétikus temp-
lomdban is. Igaz, e mivészettorténeti emlékeket is mészréteg borftotta
az emlitett telepiilések népének reformatus hitre térése 6ta.

Hogy Szent Lasz16 alakja valamilyen formdban tovabbélt-e a bihari
magyarsdg szajhagyomdnydban, arra nézvést a Vdrad elestét kivetd

6 AGyulafehérvari Piispokséq djjészervezésérdl: KERNY Terézia, 2007. 83—84.

7 Atorok pusztitds eldtt virdgzo 168 bihari telepiilésnek alig harmada élte meg
a varos 1692. évi felszabaditdsat.

8 SZONYI Ott6, 1928. 237.; MAGYAR Zoltén, 1996. 170—171.; LANGI Jézsef, 2013
197.; MAGYAR Zoltén, 2013. Képmellgklet IL.; EMODI Tamds — LANGI J6zsef, 2019,
192-193.

9 MAGYAR Zoltdn, 1996. 106. Felt{inG és a Szent Laszl6-tisztelet bizonyos mérv(
tovabbélését illetden drulkodd jel, hogy mig a képromboldk Szent Istvdn és
Szent Imre falképén az arcrészen leverték a vakolatot, Szent LdszI6ét érintetlendil
hagytak.
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mdsfélszaz-kétszaz évbél nincsenek konkrét adatok, kizvetett modon
azonban kikdvetkeztethetd. Egy Szent LdszI6t név nélkill szerepeltetd
temeskdzi roman torténeti énekben a kirdly taltos lovardl és a ,Koros
nagy hegyérdl” esik sz6." A nagyszalontai sziiletési, és Nagykdrdsre
koltozéséig ott €16 Arany Janos 1853-ban irddott Szent LdszId cim(i ver-
sében szinte hemzsegnek a kultrtdrténeti vonatkozdsok, melyek egyi-
ke olyan motivumra utal (a falképciklus eqgyik ritka jelenetére), amelyet
jelenlegi tuddsunk szerint a koltd nem ismerhetett, Iévén, hogy a vonat-
kozo — székelyfoldi — falképes emlékek csak a 19. szézad végén lettek
feltdrva.”" Nem tudni arrdl, hogy Arany fiatalkordban vagy szalontai
jeqyz6sége idején széltében-hosszaban beutazta volna Bihar vdrme-
gyét, ezért joval valoszindibb, hogy helyben, a nagyszalontai folklérbol
értesiilhetett mindazokrdl a hagyomdnyelemekr6! (tdltos 16, a csatdba
indulé szent kirdly bucsuja stb.), melyekrdl nyomtatott forrdshdl nem
lehetett informdcidja. Sajndlatos médon azonban a 20. szdzadi nagy-
szalontai folklérgy(ijtések (Szendrey Zsigmond gy(ijtckdre és masok)'™
Szent Lész16 alakjdra, kordra érdemben nem terjedtek ki, aminek kovet-
keztében nem ismertek olyan mondak, amelyek alapjan kovetkeztetni
lehetne a 19. szdzad elsg felében a nagyszalontai szdjhagyomdnynak
még nagy valésziniséggel részét képezd folklorszovegekre vagy mds
népkoltészeti toredékekre.

Noha a reformécid térnyerését, majd a torok hoditast kvetden az
addig Szent LdszI6 nevét viseld Nagyvarad melletti fiirdg hire és kultikus
szerepe is lehanyatlott, maga a meleg viz(i gyogyforrds ismertsége nem
meriilt teljesen feledéshe, hiszen a kirmnyéket pusztitd és Varadot elfoglald
torokok ,Szent Laszlo gydnydrliséges banydiban”— nyilvan sajat hasznd-
latra — épen hagytdk az épiiletek egy részét. Kapolndjdnak harangjdrdl
még a 17. szdzad mésodik felében is tortént emlités.”™ E fiirddrdl, amely
a kdmyékbeli nép szamdra is ldtogathatd volt, és ahol az évszazadok
folyamdn betegek ezrei nyerték vissza az egészséqiiket, méq a varadi
kultuszhely végnapjaibél is maradtak fenn feljegyzések." A szerencsét-
len sorsti Artandy Baldzs, akit Gritti 1531. janudr 25-én lefejeztetett,
végrendeletében a siralomhdzban eqgy sz6l6t adomdnyozott azoknak
a szegényeknek javara, akik ,Szent LaszI0 fiirdgiben fekiisznek” ™ A hu-
manista Georg Wernher ugyanezen években Magyarorszdg vizeirgl sz6lo
mvében (De admirandis Hungariae Aquis Hypomnemation) 1549-ben
a varadi Szent LaszI0-fiird6rdl is emlitést tett:

10 ALEXICS Gydrgy, 1897. 79-80.

11 V6. HUSZKA Jozsef, 2006; KERNY Terézia, 2007. 92—94.; MAGYAR Zoltan, 2018.
233-235.

12 Magyar Népkaltési Gyiijemény XIV., 1924; DANIELISZ Endre, 1983.

13, Aszultdnok, murzdk a szent LdszI6 gydnydriiséges bdnydjdban megferedtek vala;
maga pedig a chdm Mehmet Ghyra emlékezetére a nyomorultak bdnydjokban
feredvén, hogy azt fel se égetnék, megparancsolta vala, és igy épiiletivel még csak
ottvald harangocskdjdval is, a felséges nagy chdm egészségeéért épen is hagytdk
vala". (SZALARDI Janos, 1853. 404.)

14 BUNYITAY Vincze, 1883—1884. 1II. 144—145.

15 BUNYITAY Vincze, 1883—1884. Ill. 197—-198.; MAGYARY-KOSSA Gyula, 1931. III.
117.:.,51 qua residuitas erit de praesciptis (bonis), lego illis pauperibus, qui iacent in
thermis S. Ladislai Regis, it Petrus presbyter eisdem emat unam vineam'.

73

A hiresebb magyarorszdgi hdforrdsok kaiziil hdtravan még a Vdrad
kbzelében 16v6. Szent LdszIdénak nevezik. Vagy azért, mert Szent Ldszld
fiirdaitt itt meg," vagy azért, mert a tiszteletére szentelt és sirjdrdl neve-
zetes eqyhdzhoz tartozik, melyet mind & mind pediq Zsigmond csdszdr,
aki szintén ide akart temetkezni, bokezlien gazdagitott. Sokan tartjdk ezt
Magyarorszdg hévizei kiiziil a legelsébbnek.”"

Az utols6, dltalunk ismert hiradds a torténetird Szaldrdi Janostol szar-
mazik, aki még a 17. szdzad mdsodik felében is sok tekintetben hason-
loképpen irt a fiirddral:

A vdrason feliil pedig ugyan jo darabbal napkeletrdl ugyanazon Kdrds
folyd vizének eqy része eqy nagy csapdqdital kivétetvén, a vdrasnak felsd ré-
sz6t megkertilvén, délrdl Velence nevil utcdjdn hozatik vala be a vdrasba, mely
folyamhoz Szent LdszI6 nevérd neveztetni szokott, naqy bd forrdsu gydnyoirt-
séges firdddbdnya meleg vizének (mely Vdradtdl dél és napkelet kiziittrdl eqy
kis mérfoldnyire, a Somlyd nev(i igen mészkdves hegye alatt eqy valgyecskén
néhdny helyeken nagy bdséggel és nagy meleqgel valé felbuzgdsdtdl fogva,
ahol rajta a gyanyardiséges forddébdnydk épittetvén vagynak." "

A hajdani Szent Ldszlo-kdpolna (az ispotdlykdpolna) valdszin(ileg
azonos azzal a kicsiny gotikus templommal, amely a fiirdg kozvetlen
kbzelében, a forrashdl eredd Pece-patak partjan fekvd Hajé (a kozépko-
ri Hévj6) nev(i faluban manapsdg is lathato, tdlvészelvén a torok kort.”
A hodoltsdg megsz(inését kovetden 1696-ban Benkovich piispdk kezdte
meg a fiirdd djboli kiépitését, amit Csaky Imre folytatott, aki kdpolndt is
emelt ott. 1733-ban a fiirddnek négy, fabélésii medencéje volt, és alkal-
mas szalldsa is lehetett, hiszen 1739-ben Csdky Miklds piispdk eltoltott
néhdny napot a fiirdgtelepen, amelynek adminisztraldsat a pilispokség
a 18. szdzad masodik felében mar bérlékre bizta.2* A fiirdGhely (j kd-
polndjdt 1883-han Jozsef fherceq jelenlétében szentelték fel, s még azt
megeldzden szobrot is dllitottak ott a szent kirdly emlékére.”

A kultuszhely és a helyi hagyomdnyok Ujraélesztésének a jegyében
ugyanezen években tlinik fel killonféle kiadvanyokban a gydgyforrds
eredetmonddja is, azonban annak minimdlis a valdszindsége, hogy
az teremtett hagyomany lenne, 2 hiszen a K. Nagy Sandor dltal kozolt
monda a Szent Ldszl6-féle vizfakasztds-monddk ,laikusabb’, ,naivabb”
vdltozatdt képviseli: nem a szent kirdly maga fakaszt forrds, hanem az
eqy elmozditott kd helyérél tor fel, mely szikladarabot Szent LaszI6 lova
rigott fel.* A nagyvaradi Szent LaszIo-fiirdd (Piispokfiirdd/Félixfiirdd)

16 A nagyvdradi Szent Laszlo-firdon kiviil még a Sdros megyei Gdboltd gydgy-
forrdsdrél (HANUSZ Istvdn, 1900. 244.) és Udvarhelyszéken az oroszhegyi Urusos
kutrdl (ORBAN Baldzs, 1868. 1. 104.) maradt fenn az a hagyomdny, hogy Szent
LdszI6 megfiirddtt a vizében. V6. MAGYAR Zoltan, 2018. Ila. 130.

17 WERNHER, Georg, 1982. 112.

18 SZALARDI Jénos, 1980. 415-418.

19 Bihar vdrmegye és Nagyvdrad, 1901. 88.

20 EMODITamds — MAGYAR Zoltén, 2019. 195-196.

21 K NAGY Séndor, 1884.1. 129.

22 V6. HOBSBAWM, Eric — RANGER, Terence, 1983.

23 K. NAGY Sandor, 1884. 1. 129. Kozli még: HANUSZ Istvdn, 1900. 230. Tipusszdma:
MZIl. D 43.1.1. Az elmozditott kG helyén fakadt forrds (MAGYAR Zoltdn, 2018. lla.
126.).
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keletkezésének torténete a 20. szdzad folyaman feljegyzett folklorszove-
gekben s javarészt hasonlo. Egy nagyvaradi adatkdzI6tel szarmaz folk-
|orszovegben a 16 Idba nyomdn fakadt forrds motivuma dsszekapcsolddik
a varos alapitasi monddjaként mar a Képes Krdnikdban is szerepld (és az
elbeszéld dltal valdsziniileq a magas kultdrabol megismert) szarvasiildozés
jelenetével, tovahbd a forrds vizének gydayitd hirével: , Amint egy alkalom-
mal kiséretével elindult vaddszni a festdi szépséql Vérad melletti erdéiségbe,
megpillantott eqy gydnydr(i szarvast. A lovdval utdna eredt és addig ker-
gette, amig eqyszer csak a lovdnak a hdtulsd Idba lesiillyedt. Mindnydjan
megijedtek, mert amikor a I6 kihtizta a ldbdt, olyan forrd qydgyviz tort fel
hogy a csoddlattdl majd oda meredtek. Akik a forrdsban megfiiridtek, mind-
jdrt meggydqyultak. Akik mankdval mentek a csodaforrdshoz, eldobhattdk
amankdjukat. Azdta vildghiriivé vdlt e csodaforrds vize!*

Az 1940-es évek elején, Eszak-Erdély visszacsatoldsa idején a nagy-
vdradi vasttallomds faldn is Idthatd volt e monda (a lova hatan Gl§ Szent
Ldsz16, hdta mdgott a magasha szok§ vizforrdssal), 1944 utdn azonban
annak szakralis és magyar jellege miatt lefestették a jelenetet. A fiird6
népszer(isége, latogatottsaga azonban napjainkig toretlen. Ennek tudha-
t0 be, hogy a torténetet a fiird6t a Kirdlyhdgon tuli teriiletekrdl felkeres
magyaroktol is feljegyezték, thbnyire hasonld tartalommal. A kalotasze-
gi Kisbdcson megdrokitett folklorszovegek sajdtossaga, hogy azok nem
olvasmanyélményen alapulnak, hanem tobbgenerdcios helyi szdjhagyo-
manyként lettek elbeszélve.”

A bihari Ermellék egyik nagy miltd mezévérosaban, Szalacson e mon-
da filidcijara lelhetiink. A telepiilés alsé végében, a Cserge-domb ol-
daldban fakadd Szent LdszI6 kitja a hagyomdny szerint gy keletkezett,
hogy az ott vagtato kirdly lovanak Idba belesiillyedt a foldbe, és amikor
kihUzta, a pata nyoméban forrds keletkezett.” E monda az ezredfordul6
koriili években még viszonylag széleskdriien ismert volt a kdzségben.?
Hogy midta, azt kordbbi (20. szdzad el6tti) adatok hidnyaban megbe-
csiilniis nehéz lenne, dm tobb évszdzados multjat sejteti, hogy a Szalacs
és Erbogyoszl6 kizott magasodd Nagyhalomnak Szent LdszIé halma
amasik neve, és azt tartjak réla, hogy azt csajkakban hordta dssze Szent
Lasz16 serege.” Az emlitett forrast, amely bokrokkal bendve manapsdg is
megvan Szalacs déli szélén, az Ottomdnyba vezet§ orszdguttdl néhany
méterre, a helybeliek szerint még a 20. szazad mésodik felében is nagy
becsben tartottak j6 ivovize miatt,*" és azért is kiilonlegesnek tekintették,
mert a helyi kozhiedelem szerint soha nem fagy be.”

24 FARAGO Jozsef — FABIAN Imre, 1995. 214. — Nagy Sandor gyjtése, 1980.

25 MAGYAR Zoltdn, 2004, 142—143. ,Hdt méq a régi dregek mesélték itt Bdcsban.
Az dregek sok mindent tudtak, a régi dregek” (Uo. 143.) A szdvegben szerepld
Kishacs a két katolikus hiten megmaradt kalotaszegi falu egyike.

26 FARAGO Jézsef — FABIAN Imre, 1995. 215. — Nagy LaszI6 gy(ijtése, 1980.

27 MAGYAR Zoltdn, 2018. lla. 125.

28 MAGYAR Zoltdn, 2012. 53.

29 FARAGO Jozsef — FABIAN Imre, 1995. 215.

30 Képét kozli: EMODI Tamds — MAGYAR Zoltén, 2019b. 207.

31 MAGYAR Zoltdn, 2012. 53—54.

32 GAL Péter Jozsef — MOLNAR V. Jozsef, 1999. 234.; GAL Péter Jézsef, 2017. 279.
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Az Ujabb kori bihari Szent Ldszl6-hagyomdnyok mésik témakare
a szent kirdly temetkezésével kapcsolatos. Szent LdszI6 1192. évi szentté
avatdsara frodott egyhdzi legenddjéban tlinik fel az a csodatorténet,”
amely noha a késhbi szdzadokban az innepnapjan mondott prédikdciok
révén > orszagszerte elterjedt, a szentéletrajz tobb mds csoddjahoz ha-
sonléan bihari hagyomanyként rogziilt az emlékezetben. A legenddnak
(miszerint Szent Ldszl6 testét a végakarata ellenére eredetileg eqy masik
helységben/vidéken * kivantak eltemetni, am a holttestét szallitd szekér
allati vonder6 és emberi segitség nélkiil Nagyvarad irdnydba indult el)
a szézadok folyamdn szamos tartalmi varidnsa, sét helyi redakcidja kelet-
kezett. Feltételezhet6en még a barokk idokhdl datdlhatd az a 19. szdzad
kbzepétdl adatolhatd bihari mondavaltozat, mely szerint egy ottani kiz-
séq, Nagykereki arrél kapta a nevét, hogy amikor Szent Laszl6 koporsjdt
Véradra szallitottdk, az ottani templom dombjan az éjjeli pihenés idejére
meqdllitott halottas szekér kerekei maguktol megindultak Vdrad felg, és
csak a székeseqyhaz elGitt dlltak meg.*” Mint bihari népmondat emliti mar
Kdvary Laszl6 is a 19. szazad kozepén,® és szerepel Kereki helymegje-
[6léssel egy 1866. évi évkanyvi bejegyzésben is® A falu helyén valaha
virdgzo apdtsdq létezett, amely 1552-ben szlint meg, lehetséges, hogy
e7 adja magyardzatdt a monda kialakuldsanak. Mdsok a kereki apdtsdgot
és ennek a mondanak a helyét a Szolnok megyei Nagykdriibe helyezték.*
Kerekit sokdig Egyhazaskerekinek is nevezték az apatsdg miatt.

A 20. szdzad mdsodik felében gyjtdtt tiszantdli mondaszévegek dl-
taldban a kizség nevének népi etimoldgidjat is tartalmazzak:

Mikor Szent LdszI6 meghalt, Vdradra hoztdk temetni. A templom el6tt
akkor is volt eqy magaslat. A Szent LdszIdt szdllitd szekérrel a katondk
atemplomdombon megpihentek. (sak a nagy kerekil szekér magditdl meg-
indult Vdrad felé. Innen ered a kiizség neve, Nagykerekii.”*'

/A nagyapdmtd| hallottam. A falu nem itt volt, hanem a temetd mdsik
oldaldn. Ott volt a falu, de nem Kerekinek hividk, csak Kereknek. llyesmi
neve volt. Csak mikor vitték Nagyvdradra eltemetni Szent LdszId jobb kezét
Debrecen feld, katonasdq kisérte ilyen nagy batdron. Mikor ideértek, erre
a helyre, ahol a templom volt, megdlltak a batdrral, mert kimeriiltek
a katondk és a lovak is, és nyugodni tértek. A Szent LdszI6t hozo kocsit
kartildlltdk az drszemek. A csapat elpihent a sdtrak ald, aztdn a szé| elkez-
dett fujni, megnyomta, s elindult magdtdl a kocsi. Ez eqy magaslaton volt,
a lejtdin indult meg. Az drszemek megijedtek. Felkdltétték a parancsnokot,
hogy Szent LdszId nem nyugszik, hazakivdnkozik. Ez még szdlt a trombi-
tdsnak, riaddt fijtak, elindultak. Fdt szdrtak le, oda épiilt a templom. Akkor

33 ERSZEGI Géza szerk,, 1999.93-94.

34 MADAS Edit, 2004. 94-95., 104-105., 120—123.

35 MAGYAR Zoltdn, 2018. lla. 181.

36 Somogyvdr kapcsdn: BAKAY Kornél, 2020.

37 SZENDREY Zsigmond, 1925. 53.; BALINT Sandor, 1977. 1. 483.

38 KOVARY Ldszld, 1857.118-120.

39 OSVATH P4l, 1875. 519. Rviden kizli is e mondat. Tovabbi irodalmi el6forduldsai:
K. NAGY Sandor, 1884. 1. 6.; Bihar varmegye és Nagyvdrad, 1901.122.

40 KOVACSBéla, 1987.183.

41 Néprajzi Mdzeum Etnoldgiai Archivuma 5870. — Béres Andrds gy(jtése
(Nagykereki).
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még kolostor volt. De a falu 16 hdzbd! dllt. Disznhélyag volt az ablakokon.
A hdzakat lebontottdk, oszt bekiltiztek arra a helyre. lgy lett Nagykerek
mert megindult a nagy kerék. A katonasdg innen tovdbbment, oszt reggel-
te hazaért Vdradra."*

Az Ujabb kori reformétus hagyomdny — bdr jol ismeri a torténetet
—mar cdfolni igyekszik a csoddt. E véltozat szerint ugyanis kizonséges
csalds tortént: a megalldsrol értesitették a véradi bardtokat, akik éjszaka
eljottek afaluba, és a csoda kedvéért maquk hizték el a szekeret.” Lehet-
séges, hogy néphagyomanyra vezethetd vissza az az illusztrdcid is, amely
Tamdczi Istvan 17. szazadi Szent LaszIo-életrajzaban * szerepel. A képen
ugyanis a koporsot szallito kocsi angyalok segitségével ér Nagyvaradra.
E mirdkulum a recens gy(ijtésekbdl is eldkeriilt a bihari Beretty6djfalu
népének folklorjabdl.** Bozoki Mihaly énekeskdnyvében a kocsicsoda
egy mdsik valtozata tdnik fel: a hagyomdny szerint Szent Ldszl6 szekere
a Kords folyd vizén szérazon kelt 4t* S bdr minddssze feltételezés, le-
hetséges, hogy a néphitben szérvanyosan fellelhet6, Szent LdszI6 szekere
csillagkép* elnevezésének kialakuldsa szintén e Biharba lokalizalt csodd-
val kapcsolatos.

Békés varmegye jelentds része évszazadokon keresztiil a Vdradi Piis-
pokséghez tartozott, s habdr a torok hddoltsdg Gyula vérdnak elestét
kbvetden még Biharndl is szamottevébb mértékben sijtotta, a mocsarak
védelmében a torzsokos lakossdg ezen a Vdradhoz kozeli vidéken is szé-
mos helyen kontinuus maradt. Részben e tGbb évszdzados folytonossdg
és a kozos kultikus tradiciok adjak magyardzatdt tobb, kuriézumszamba
mend Szent Laszo-hagyomany békési felt(inésének/fennmaradasdnak.
Egy kordsnagyharsényi monda szerint az ottani Csonka-tornyot ,vala-
melyik LaszIo kiraly” épitette, az 6 rezidencidja volt, nyaranta gyakran
tartézkodott ot és fiirddtt meg a Kords vizében, amelynek — mint az
orszaq legtisztabb vizének — gydgyhatast tulajdonitottak.”® Ugyanezen
foly6t annak forrdsvidékén a kozépkorban Biharhoz tartozd Feketetd
lakosai egyenesen Jorddn vizének nevezték.” A 20. szdzad mésodik
felében Oroshdzdhoz csatolt Szentetornyan a Szent Ldszl6-napi buicsus
forgataghan 2014-ben Harangoz6 Imre jegyzett fel egy 91 éves helybeli
asszonytol egy kiilonds torténetet, amelyben Szent LdszI6 a remetéskedd
Szent Mértonnal kdzosen imadkozva fakaszt forrdst.*°

A Vésztd melletti Mdgori-dombon a Csolt nemzetség monostora dllt
valaha. E kolostort a 12. szdzadban alapitottak, de a régészeti kutatasok

42 ELKH BTK Néprajztudomdnyi Intézet, Monda Archivum 14619. — Lackovits
Emdke gy(ijtése (Nagykereki). A,jobb kéz"emlitése nyilvanvaldan a szintén bihari
Szentjobbra, illetve az ottani Szent Istvan-hagyoményokra vonatkozik.

43 OSVATH P4l, 1875. 519520,

44 TARNOCZI Stephanus, 1681.

45 MAGYAR Zoltdn, 2018a. Il. 182. — Zsupos Zoltdn kéziratos gy(jtése, 1970.

46 BOZOKI Mihdly, 1797. 30.

47 BODOK Zsigmond, 1992. 132. V6. MAGYAR Zoltan, 2018. Ila. 180.

48 GAL Péter J6zsef — MOLNAR V. Jozsef, 1999. 220.; GAL Péter Jozsef, 2017. 387~
388.

49 KALLAY Ferencz, 1861. 86-87.; MAGYAR Zoltén, 2004. 159.

50 HARANGOZO Imre, 2020. 47.
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szerint mdr egy évszazaddal kordbban is dllt ott templom.”" E Holt-
Sebes-Krds partjan (tehdt a folyd régi medre mentén) fekvé torténelmi
emlékhely mondakdrének egyik kiilonleges darabja szintén Szent Ldsz-
lora reflektal. A Vészt6r6l lequtobb kiadott helytdrténeti monografiaban
olvashat6 az a helyi hagyomény, miszerint Szent LdszI6 ldnyat elrabolta
eqy kun vezér. A lanynak sikeriilt megszoknie, és a Sebes-Kdrds mocsarai
kozé menekilt, ahol egy pakdsz taldlt rd, és a Csolt nemzetség monosto-
raba vitte. A szerzetesek befogadtdk a lanyt, s miutdn figyelmesek lettek
drdga gy(r(ijére, értesitették a kirdlyt. Szent LaszI6 Varadrol a kolostorba
sietett, és nagy rommel Glelte keblére elveszettnek hitt lanyat.>? Eddig
a monda, amely nyilvdnvalan a Szent Laszl6-legenda falképciklusdnak
eqy prézava oldodott helyi redukcioja és szoveqvaltozata. Az persze sziik-
ségszer(ien megvalaszolatlan marad, hogy e Békés megyei népi elbeszé-
|és a kozépkori Vdrad-kbmyéki népkdltészeti orokség eqyik reliktumszer(
eleme-e, netdn a veres bardtok mondakdrének egy invarians adata,”*
vagy késhbi fejlemény, amely kozosségi tudasként vagy egyéni torté-
netmondai leleményként épiilt be a helyi torténeti hagyomanyok kizé,
és dltala a Szent LaszI6-hagyomdnykdrbe.

Tanulményunkban arra kerestik a vdlaszt, hogy a mdbdl szinte
beldthatatlanul gazdagnak sejtett kozépkori varadi/bihari Szent Ldsz-
|0-kultusz és mondakdr a vdros és kormyéke torok uralom aldli felsza-
baduldsdt kbvetden mennyire volt képes regeneralddni, illetve hogy
eqyes 17—18. szdzad eldtti népi tradiciok fennmaradtak, tovdbbéltek-e
a tdrgyalt vidéken. S noha a vdlasz dltaldban kényszer(ien nemleges, re-
mélhetdleg sikeriilt kimutatni szamos olyan helyi és regiondlis folklor-
hagyomdnyt, amely bivopatakszerden a 16—17. szdzad utan is konti-
nuus magyar lakossag korében ,tilélte” e népkdltészeti Grokségre nézve
is viszontagsdgos iddket, vagy éppen a kultuszhely (jjaszervezésével
kapott olyan inspirdciét, amely néhany vonatkozé epikum (djbdli?) lét-
rejottéhez vezetett. S habdr a latkép tobb mds néprajzi régi — recens
folklrgy(jtések dltal regisztrlt — Szent LaszI6-hagyomdnykdréhez
képest szegényes, ma még ismeretlen forrdsok, szajhagyomanyozott
mondatoredékek véletlen eldkeriilése e tdjon sem elképzelhetetlen. Erre
példa az a 2010-es évek kizepén végzett kordskdzi mondagy(ijtésiink
soran feljegyzett nagyzeréndi monda, amely a torténeti Zardnd var-
megye Biharral hatdros részén, a Fekete-Koros partjan maradt fenn, és
amely a helyi templom alapftasi monddjava ,aldmeriilve” a magyarsdg
eredettorténetére, a vdci szarvas-jelenés csoddjdra, valamint a kozeli
Vérad eredetmonddjara is emlékeztet:

,Kérdeztem nagyapdmtd|, hogy honnan ered [a falu] neve? Mondta,
hogy Nagyzerind neve onnan ered, hogy volt eqy urasdg, mesélte ¢ annak
volt eqy vaddszkutydja, eqy naqy szelindek kutydja, és azzal jdrt vaddszni.
Elterjedt a hir — nagyapdm dzet mondott, de mds zerindi bdcsik szarvast

51 JUHASZ Irén, 2008. 95-100. E kiizépkori el6zményekre utal Szent LészI6 lovas
szobra is, amely a domb tovében dll.

52 OKROS Gézané, 2008. 136-138. A monda sziizséjét kizli: HALMAGYI Miklds,
2021.10.

53 Vo. MAGYAR Zoltén, 2018. lll. 251-261. A mondakér monografikus feldolgozdsa:
EDELENYI Adél, 2004.
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emlegettek —, hogy egészen Nagyzerindtiil Szalontdig a hatalmas erddisé-
gekben minden nap megjelenik eqy szarvas — mdsok 6zbikdt mondiak.
Es senki sem tudja lenyilazni. Es akkor dsszebeszéltek, hogy valahogy
ennek utdna kell jdrni. Es kéizisen vaddszatra indultak. Valdban az adott
idépontban minden nap megjelent a tisztds szélén a fenséges aganccsal
eqy szarvas, mdsok szerint ézbika, de hidba prébdltak lenyilazni, aranyos
szdrérd], ahogy mondtdk az dregek, lepattantak a nyilvesszék és elmene-
kiilt. £s akkor az urasdg utdna ugrasztotta hilséges szelindek kutydjdt,
és akkor megkezdédétt a hajsza az erd6ben. Uldiizte, iildaizte, a legenda
szerint a Fekete-Kdrdstd] északra Iévd erddségben zajlott ez az esemény.
Es mdr majdnem-majdnem elkapta, de eqy-eqy mellékugrdssal kicse-
lezte az iildézdjét, a nagy szelindeket, mignem elértek a Kairdis partjdhoz.
Hirtelen megtorpant a szarvas, a kutya mdr ugrani késziilt, hogy elkapja
az dldozatdt, de akkor a szarvas beugrott a Kords hideq vizébe és dtuszott
a tuloldalra, a déli oldalra. A nagy szelindek utdna! Igen dm, de a felhe-
viilt testif szelindek a Kords hideq vizérdl rosszul lett, reszketés fogta el
és a tulpartra még kimdszott, de mdr képtelen volt a tovdbbi iilddizésre.
A szarvas még eqy pillanatra visszatekintett, majd eltiint érokre. Az ura-
sdq utolérte végiil a szelindek kutydjdt, de mdr a kutya annyira remegett,
reszketett, hogy dsszeesett és elpusztult. £s akkor az urasdg megfogad-
ta, hogy ezen a hellyen, ahol a nagy szelindek elpusztult, eqy templo-
mocskdt, egy kdpolndt épittet, és oda telepiti le a kizelebbi embereit,
és a telepiilést a nagy szelindek emlékére Nagyszelindeknek, késcbb
Nagyzerindnek neveziék el”>*

Magyar, Zoltén:
Bihari Szent LdszId-hagyomdnyok
[St. LdszI6 traditions of Bihar]

This study aims to find out how the presumably very rich St Lész16 tradi-
tions and legends of Bihar and Nagyvdrad could regenerate after the re-
gion’s liberation of Ottoman rule, and whether pre-17-18th century folk
traditions survived in said region. Although, most of the time, the answer
is a categorical no, hopefully it can be shown that there are a number of
local and regional folklore traditions that could survive those trying times
among the local Hungarian population that continuously inhabited the
area, or was reintroduced later by the restoration of cult sites, which led to
the creation of new epics and legends. The scene seems rather poor, how-
ever, at least compared to the St LaszI6 traditions of other ethnographic
regions, the accidental discovery of yet unknown sources or oral legend
fragments is not an impossibility.

54 Magyar Zoltdn és Harangozo Imre gy(ijtése, 2014. (AdatkozI6: Csanddi Jénos, sz.
1941).
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BAkd ENDRE

MEDGYESSY FERENC,KIRGIZ” ASSZONYA

1.

Sz. Kiirti Katalin irja Medgyessy-konyvében: , 1916—1917-ben szilettek
legszebb ndi aktjai, rajzai, valamint Térdepld kis ndi akt és Vetkdzd ndi akt
cimd szobrai. Modelljiikhdz, Maria Kienich-hez mély és tartds kapcsolat
filzte. Nem tudni pontosan, hol és mikor ismerkedtek meg, de 1916—1917
telén Brzezinyben megszilletett llonca lednyuk. Kisldnyom feje és Szoptatd
anya cimd szobrai tehdt életrajzi vonatkozdstiak. Vdzlatfiizetében drzott
rajzain hallatlan qydngédséqgel dbrdzolja modelljeit: a terhes ndt dltiz-
kades, fésiilkades, majd az anydt szoptatds kizben. Az Ujszildittrd] szines
rajzot is készit. Valdsziniileg Mdridt dbrdzolja eqy naturalista, de expressziv
hatdstl krétarajza, A nehéz sziilés is.”"

A hdborti azonban végleg elszakitotta a lengyel lanytol (LdszI6 Gyu-
la szerint Maria Kienik rutén nd volt), akivel galiciai szolgélata alatt is-
merkedett meg. Medgyessy élete végéig megérizte a n6 és a gyermek
fényképét, késgbb is tartotta a kapcsolatot lednyaval. A nagy szobraszrél
52616 életrajzok, tanulmdnyok nem foglalkoznak behatdan ezzel a szere-
lemmel, sem lednya sorséval, valdszindleg nem tudnak réla tobbet.

Medgyessy 1914—1917 kdzott katonaorvos f6hadnagyként szolgdlt,
az olasz fronton teljesitett szolgalatot a végs6 leszerelésig. A forradalmak
utdn vette kezdetét masodik nagy alkotd korszaka. Szdzados (ti miter-
mében egyediil, magdnyosan éIt, de az emlékezdk egyként dllitjdk, hogy
mindig voltak ndpartnerei, féleg modelljei boldogftottak. 1931-ben
mér Gtvenéves volt, amikor hdzassagra Iépett Marija Alekszandrovna
Gyakonovaval. A holgy neve orosz szarmazasrél drulkodik. A kiilonds
hdzassdg torténetét Marija megirta, a miivész pediq levelekben adott
réla tudsitast bardtainak, kirgiznek nevezve feleségét, mint Taskentbdl
szarmazo holgyet. Taskent Uzbegisztan fovarosanak (Biskek) orosz neve,
de Marija nem kirgiz, nem {izbég, hanem tigynevezett birodalmi orosz.
Eqy fogsdgba esett magyar katonatiszt feleséqil vette, vele j6tt Magyar-
orszagra, de férje rovidesen meghalt.

JHuszonkilenc éves dzveqy voltam, amikor 1931. dprilis 16-dn megis-
merkedtem az akkor Gtvenéves Medgyessy Ferenccel. [. . . ] EFldszdr életem-
ben voltam egy miivész miftermében. Megbdmultam a Sok-sok szobrot,
a tetszésemet nyilvdnitottam. Medgyessy jo szemmel nézte jovésem-me-
nésem, s mikor haza akartam menni, elkisért. Kizben kértem, hogy segit-
sen nekem valami dlldst keresni, s & azt vdlaszolta: legyen a feleségem, ez
lesz a legjobb dlldsa. [ .. ] Ozvegyasszonyi ésszel morfondiroztam tovdbb:

1 SZKURTI Katalin: Medgyessy Ferenc szemt6l szemben. Gondolat Kiado, Budapest,
1983.63.

ha nem sikeriilne a hdzassdg, elvdlok. De sikeriilt, s a vdldsra sohasem
gondolt komolyan egyikiink sem. Hetente vaqy hdromszor taldlkoztunk,
diskurdlgattunk, s két hét eltelte utdn (ahogy & mondta, kétheti huzavona
utdn) eqyszer csak reggel megjelenik a lakdsomon azzal, hogy menjiink az
anyakanyvvezetthdz érdekiédni, hogyan torténik eqy hdzassdgkdtés, mi-
lyen iratokra lesz ott sziikséq. Erre meghdkkentem, de a sogorndm, akinél
laktam, biztatott, hogy nincs ebben semmi, csak menj. Ferike kérte, hogy
hozzam magammal az dsszes irataimat. Kideriilt, hogy lent a kapuban vdrt
1d eqy Ujsdgitd bardtja, s igy hdrmasban mentiink el a volt Véroshdzdra.
Ott mentiink eqyik terembdl a mdsikba iratainkkal eqydtt, egyszer csak
azt mondtdk: na, itt van a hdzassdgkatési terem, most mdr csak ide kell
bemennink, de ehhez erkdilcsi bizonyitvdny kel| amely ndlam ugyan volt,
de Ferinél nem. Erre & vdllalkozott készséggel, hogy taxival azonnal elhoz-
70 a renddirséqral. Addiq vdrtunk rd a bardtjdval. Eqyszer csak megjelenik,
kezében lobogtatva az erkdlcsi bizonyitvdnyt. De hirtelen megtorpant.
Megijedt a hdzassdgkatéstdl. £n nevetve mondtam: no de hdt, ha mdr
elhatdroztuk, akkor fejezziik is be a dolgot. Nem kell félni. Erre kdiriilnézett
eqy mdsodik tand utdn. A legelsd férfit megszélitotta: ugyan, bardtom,
nem lenne-e tantl a hdzassdgkitéstinkhdz? Mire az szivesen beleegyezett,
s mondta, hogy 6 meq éppen eqy magyar nét akar feleséqiil venni, pediq
§ orosz. Nevettiink a véletlenen. — gy bementiink, és mint férj-feleség
jattink ki. [.. . ] Megigérte, hogy jegyqyir(it vesz, de csak nekem, mert
neki az agyagban valo munkdlkodds kizben lecstiszna az ujjdrdl, s elveszne
az agyagtombben. Beldttam, hogy iqy is jd En viszont a karikagy(rdmet
megbecstiltem, mindig is viseltem, s a 25. hdzassdgi évforduldra platina-
szeqélyt dntettem rd, s mindmdiq szeretettel viselem. £z volt tehdt a rivid
torténete az eqybekelésiinknek."*

2.
S hogy adott értesitést minderrél Medgyessy debreceni bardtainak? fme:
,Nagysdqos Senyei Oldh Istvdn festémiivésznek, Bdrczy utca 2. Deb-
recen
Kedves Pistal Fogadd és tovdbbitsd kiszonetemet a szives jokivdn-
sdqgokért. Kdr, hogy olyan kurtdn kizdltem a hirdetést. Teljes neve: Mdria
Alekszandrovna Diakonova. Taskenti sziiletés(l Turkesztdnbdl és kirgiz ere-
detli. Az ize is tigy valahogy olyan kirgizes. Nehéz volna mdsképp definidini.
Kéthetes ismeretséq és két és fél drds hivatalos eljdrds utdn kész voltunk.
Méq reggel nem tudtam, hogy délre kettesbe (igy!) joviink haza. Eddig

2 Medgyessy Ferencné visszaemIékezései. Kizzéteszi Kontha Séndor. Holmi, 2006. janudr
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Medgyessy Ferenc és felesége, Maria | Forrds: Déri Mzeum, Irodalmi Gy(Gjtemény 133589 (I.sz. D.X. 77.179.)

az volt a hdzszabaly, hogy eqy-két északa utdn mehet dolgdra a nd. Egy
kissé kiilonds az dj helyzetbe beleszokni, hogy ez meq itt marad a terminus
utdn is. Bpest, 931. mdj. 7. Olel Ferkd”?

*

Evekkel kés6bb, mér mint gondos férj szamol be felesége balesetérdl:

Nagysdgos Senyei Oldh Istvdn festémdvész drnak, Debrecen, Poroszlai
t1e.sz.

Kedves Pistal Miutdn harmadszori nekirugaszkoddsra sikeriilt maradeék-
talanul megfejteni hieroglifdidat, sietek vdlaszolni: A Z. £ kdnyvét a honvéd -
min. adta ki. Kinyvesboltba nem ker(ilt, mind elfogyott. Z. megigérte, hogy
utdna jdr a 2-ik kiaddsnak, de tqy tudom, méq nincs beldle semmi. Kdr pe-
dig. Sokan keresik és vdridk. Sok benne a kiltészet, a vdqy felerdsitette fan-
tdzia hatdrtalansdga. Nem baj! Szebb, mint a tGirténelem. En nem megyek
most haza. Sok a dolog, sok pénzre van sziikség, hogy a hasunkat elldssuk.
Mdridnak sikeriilt a hdsi haldlt meguszni eqy kisebb fajta agyrdzkdddssal
Légoltalmi papirt szegezett ablakra felmdszva. Lezuhant, fekiidt u. 10 napig.
Még most sem jdr ki. Rdzatni magdt vonattal, villamossal még nem szabad.
(seléd nincs. Bejdrd asszony megldgott. lgy hdt nem érek rd unni magam —
gondolhatod. £zt is tuléljiik azonban. Szép az idd hosszuak a napok, lehet
dolgozni, fiiteni se kell. Mi s j6 (innepeket kivdnunk. Olel Feri”*

3 Kézirat. Magdntulajdon.
4 Kézirat. A levél datum nélkiili, a postabélyegzG elmosédott. Bizonyos, hogy mér a
habord idején frédott. A Z. F. monogramot nem tudjuk azonositani.

*

Hidba volt Medgyessy vildghird mivész, kiilénbdz6 dijak (pl. Grand Prix,
Paris, 1937) nyertese, olykor nélkiilznie kellett. Kiléndsen az 1920-as
évek elején. Undi Imre jsdqird aggddva irta:, De vajon télen milesz, ami-
kor a fiitetlen miiteremben szét fognak fagyni az agyagszobrok, és kora
délutdn mdr tétlenné vdinak a dolgos kezek, mert a mécsként pislogd gdz
mellett lehetetlen a munka.” Marija eqy 1947-b6l szdrmazd levelében
siirgeti a debreceni Petdfi-szobor tiszteletdfjdt. A cimzett a szobor helyi
megdlmoddja, Juhdsz Géza professzor és felesége.

Kedves Gitu és Géza. En is ugyanazt mondom, amit Feri, méq hozzd
mondhatom azt is, hogy ha ebbdl a szoborbal nydron meg tudndnk bd-
ségesen venni tiizeldt a télre, gy a szobor sem fagyhatna meg. Persze
eqyeldre jd eldleq is elég lenne, s aztdn nyugodtan gydjthetnénk tovdbb
aqubdt!”

3.

A kovetket6, joggal kindlkozd kérdés: ki volt Senyei Oldh Istvdn, akihez
a nagy mivész ilyen bizalmas volt. A vdlasz: egy méltatlanul elfedett
festomiivész (1893—1963). Eredetleq tanitd, aki az elsd vildghdbort-
ban megsebesilt, fél szemét el kellett tavolitani. Expressziv, gunyoros,
groteszk grafikdit nem nagyon méltdnyolta a kdzonséq, legfeljebb az
alfoldi festészet stilusdhoz kizelitd munkait tudta eladni. Debreceni idill
cim(i képén eqyiitt abrazolta a Nagytemplomot s el6terében egy hizott

5 Kézirat. Magantulajdon. SZ. KURTI: 1. m. 160-166.
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disznajaban qydnydrksdd civis gazdat. Erdemleges elméleti munkds-
sdgot is folytatott, kivald szervezének bizonyult, a harmincas években
kiilondsen sokat faradozott Debrecen és a févaros képzémuivészeti kap-
csolatdnak kiépitésén. Buzgélkodott az Ady Tarsasdq koril: a képzém-
vészeti osztdly alapitdja és 22 éven dt (1927—-1949) titkdra. Medgyessy
nevében is gyakran intézkedett, aki eqyik levelét igy kezdi: ,Kedves Pista!
16, hogy végre elvetted Krp.~tdl [?] a gipszmodelljét a plakettnek.” A hozzd
intézett Medgyessy-levelek tucatjai, amelyek a kutatds szempontjabl
felbecsiilhetetlen értékiiek, arrél tandskodnak, hogy 6 volt a vildghir(i
szobraszmivész legjobb bardtja. Egyik monografusa, LdszI6 Gyula irja:
/A debreceni bardtok kdziil Senyei Oldh Istvdn festomiivész hagyatéka sok
értékes Medgyessy-feljeqyzést tartalmazhat” Majd idézi Senyei hozzd
frott levelét: , Ferivel vald 40 éves bardtsdqunk induldsakor mdr tudatosult
bennem — mint mivészettorténészben is —, hogy katelességem a red vo-
natkozd adatokat dsszeqydjteni. Anndl is inkdbb, mert az eqész csaldd bizal-
masa voltam. Nemcsak helyi vonatkozdsti adatokat szedtem dissze, hanem
ahddmezdvdsdrhelyiméltatlan kdriilményeit és akaposvdrilengyeleskedését
Rippl-Rénaindl. Vegye ehhez tiibb évtizedes magyarkoddsi problémdnk kép-
Z0miivészeti vonatkozdsdt. . . Mindezt levelezéseink még komplikdljdk. . .
Ugy, hogy kiilon tanulmdnyt igényel, amit késdbb prbdlok elvégezni” ©
(Senyei Oldh 1963 decemberében meghalt, az igért tanulméany megirat-
lan maradt.) De kozeli bardtja volt Hollg Ldszlénak, Gaborjdni Szab6 Kdl-
mannak és a tobbi debreceni festom(ivésznek is. Elhagyatottan, mdr-mér
nélkiilozések kozepette halt meg. Hagyatéka a Déri Mizeumban taldlhatd,
emlékére utcdt neveztek el a varosban.

4,

Vgl a Senyei-levelekr6l. Nem publikdciéhdl kizlom 6ket, hanem xe-
roxmdsolatokbol. Az eredeti levelek Enyedi Jozsef tanit6-szakfeliigyeld,
helytorténész gydjteményben voltak. Enyedi Hajdihadhdz néprajzdval
foglalkozott behatdan, hdrom kényve és szamos tanulmdnya, cikke
jelent meg e témaban. Hatalmas, féleq irodalmi kéziratgy(ijtemény
birtokaban volt, még Arany Janostdl is 6rzott valamit. (Ezt Barta Janos
professzorral is hitelesittette.) 1992 telén hivott, hogy Ujra ldtogassam
meg. Egy dedikdlt konyv szerint a ldtogatdsra 1992. december 18-dn
keriilt sor. Ez(ttal ismét felajanlotta, — nem lévén irodalomtrténész —
hogy kezdjiink hozza az irodalmi gydjtemény feldolgozasahoz. O mér
nyugdijas volt, nekem azonban akkoriban, mint fdszerkesztonek, sok
dolgom akadt, ezért késébbi idépontot javasoltam. Azonban Jéska bé-
csi betegsége, majd haldla meghidsitotta az egyiittmikidést. Orokase
orvosnd lanya volt. Nem tudom, hova keriilt a hagyaték, igy azt sem
tudom, intézménybe, szakember kezébe jutottak-e a Senyei Olah dltal
Grzott Medgyessy-levelek, publikdltdk-e Gket?

6 LASZLO Gyula: Medgyessy Ferenc. Corvina Kiadd, Budapest, 1968.
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Baké, Endre:
Medgyessy Ferenc ,kirgiz" asszonya
[The “Kirghiz” woman of Ferenc Medgyessy]

Between 1914-1917, Medgyessy served on the Italian front as a lieuten-
ant medic until his final discharge. His second most productive period
came following the revolutions after the First World War. He lived alone
in his Szazados Street studio, although according to witness reports he
always had female partners. In 1931, at the age of fifty, he married Marija
Alexandrovna Gyakonova. The story of this strange marriage was written
on by Marija, while, in his correspondence, Medgyessy describes his wife
as a Kirghiz woman from Tashkent.
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Juhdsz Géza (1894—1968)

Tizennégy éves lehettem, amikor el@szor taldlkoztam Juhdsz Géza nevé-
vel a szerény méret(i csalddi konyvtdrunkban. Névérem a Svetits Tanito-
n6képzben képesit6zott, s valdszindileq a vizsgdra készlilt Juhdsz Géza
A magyar szellem vdndortitja cim(i kinyvecskéjébdl, amelyet aztdn allds-
helyére tdvozva otthon hagyott. Ha mar rataldltam, bele-beleolvastam,
s néhdny dolgot igen killongsnek taldltam. Leginkabb azt a pr sort, ami
Veres Pétertdl szolt.,Uj tipus: tanulmdnyitd paraszt. Eurdpai tdjékozottsdga,
erkdlesi nagysdqa, székimonddsa, eredetisége, magas irodalmi formdban
Jelentkezik. Kiilondsen Falusi Krdnikdja, dnéletrajza, a Szdmadds hat Uj kiz-
tudatunk kialakuldsdra. A szegény falusi munkds rétegbdl irdi sikerei utdn
sem Iép ki. ..” Mésodikos-harmadikos gimnazista koromban kezdett ér-
deklGdésem hatdrozott alakot dlteni, s akkor egy bardtomtdl megkaptam
ifjikorom egyik legolvasottabb kdnyvecskéjét, Juhdsz Géza Népi irdk cim(i
flizetét. Ebbdl alapoztam meg irodalmi téjékozdddsomat, mdig hatd szem-
|életemet. Juhdsz Géza hallatlanul nagy ember volt a szememben. Amikor
megtudtam, hogy kedves irodalomtandrom is becsiili, még nagyobb vdra-
kozdssal tekintettem egyetemi tanulményaim elé.

1957 szeptemberét6l lettem mdsodéves hallgat, a kivetkezd hetek-
ben az egyetem Juhdsz Géza szidalmazasdval volt tele. Persze csak sub
rosa. Ugyanis egy nyilatkozatot adott az ES-nek, amelyben elitélte az
Lellenforradalmat’, s munkara, harcra buzditott a Kdddr-rendszer mellett.
Ekkor mdr megtdrtént a személyes taldlkozdsom is vele. Szemindrium-
ra hozzd jartam. Géza bdcsi, egyébként mindenki csak igy emlegette,
akkor mdr — mi tagadds — hanyatlé korszakdt élte. ElGaddnak tilsdgosan
modoros volt. Allt a katedran, olykor belekortyolt a takaritong dltal oda-
készitett pohdr vizbe, s két hiivelykujjt a kabatja hajtokdjaba akasztva,
nagyokat tdtogva, vastag szemiivege mdgil {idvoziilten mosolyogva
mondta a szoveget, amely némelykor szintén komikus hatdst keltett.
Példaul, ha Csokonai gyermekkordrdl beszélt, a kdlt6t csak tgy emleget-
te: a kis Misi. Majd minden mondatdt igy kezdte: Kedveseim! Flgaddsai
szétfolytak, hol tllsdgosan részletezék, hol elnagyoltak voltak. Egyet-
len 6rdjdra emlékszem, amely szdmomra élményszamba ment: amikor
a (songor és Tiinde szerkezetét elemezte.

(sal6ddsomat azonban f6leg a szemindriumokon tortént események
mélyitették el. Egy alkalommal Balassi valamelyik versét elemeztilk, s én
azt talaltam mondani, hogy a kolt6t jellemzik a hosszd, barokkos cimek.
Ugy, szoval maga azt éllitja, kedvesem, hogy Balassi barokk koltd volt?
S mit szl hozzd, hogy legtbb versének nem 6 adta a cimét?” — mosoly-

gott ram ironikusan. Csak a verscimeit jellemeztem — mentegetéztem,
de 6 mar haladt tovabb, nem tudtam magam megnyugtatdan tisztazni.
Még kellemetlenebb reagaldsa volt, amikor egyszer a romantika dbrdzo-
Idsi modszerei keriiltek terftékre, s a vitdban a hiszévesek vehemencid-
javal egy kissé a kelleténél hevesebben utasitottam el a romantika tdl-
zdsait. Amikor befejeztem, Géza bdcsi, aki addig nagy figyelmet tettetve
hallgatott, s taldn eqy-eqy biztatd gesztust is imitdlt, bélintott. , frtem,
kedvesem. Hat a Jdnos vitéz cim( marhasaghoz mit szol?” Erre az egész
szemindrium, lehettiink vagy harmincan, csillapithatatlan réhdgésben
tort ki. Ugyanigy jartam egy el6addsan. Isten tudja, hogy kertilt szoba eqy
pillanatra Sértd Kalman neve. Ki hallott réla? — kérdezte. Egyediil jelent-
keztem, hiszen éppen az 6 Népi irok cim( kinyvébdl nagyon jol ismertem
a tragikus, onsorsrontd dunantdli parasztkoltét. ,Ennyit ér" — mondta
(67a bdcsi, amin az egész évfolyam megint csak nevetésben tort ki.

De ez mind hagyjan! A legkellemetlenebb emlékem a szemindriumi
dolgozatom {igye maradt. Jémagam Debreczeni Mdrton Kidvi csata cim(i
eposzdt valasztottam, gy emlékszem, meg kellett benne keresnem
aVorosmarty-reminiszcenciakat. A dolgozatot annak rendje s mddja sze-
rint felolvastam, megvitattuk, s akkor Géza bacsi bejelentette, hogy ket-
test ad rd, mert az a mdsodéves hallgato, aki az eqyéb szot két,b"-vel (ez
megtortént, sajnos, mea culpa, mea maxima culpa), s a lesz szot két,sz"-
szel irja, az nem Uszhatja meg biintetlendl a dolgot. ,Mi lesz, ha tandr
lesz?”—gunyolddott. A lesz sz6t azonban Debreczeni eposzaban taldltam
két,sz"-szel. A szemindriumi foglalkozas utdn bevittem hozzd a konyvet,
5 a pontos idézet elvére hivatkoztam, meg taldn a verselés torvényeire,
amitdl Géza bdcsi olyan voros lett, mint amilyennek dregkori verseiben
abrdzolta magat, s rviden szolva, elkiilddtt melegebb éghajlatra. Véqil
az alapvizsga szigorlaton is — amelynek elngke volt — tdmadt valami
félreértés koztiink. Mindennek azonban az 8 irodalomtorténeti szerepe
nézépontjabdl nincs jelentdsége.

Kozel sohasem keriiltemn hozza. Késcbb azonban megismertem a deb-
receni irodalom torténetét, s benne Juhdsz Géza olykor vitathat, de
mindenképpen kiemelked§ szerepét. Mdr gimnazista kordban Babitsrol
tartott el6adast a Reformdtus Gimndzium dnképzakorében (1912), ami-
nek hire eljutott a kélt6hoz is. 0 irta az els6 kismonografidt Babitsrol és
Méricz Zsigmondrél, oroszldnrésze volt az Ady Tdrsasdg létrehozdsaban.
Diplomatikus alkata révén 6 tartotta az egyensilyt urbanusok és népi-
ek, konzervativok és modernek kozott, noha 6 maga a népi irék taborba
szervezésében is dontd érdemeket szerzett. Jelszava: Iart pour la vie,
azaz mivészet (irodalom) az életért. Taldn ez volt egyéniségének Achil-
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les-pontja: noha 1921-t6l 1968-ig tobb szdz cikket, tanulmanyt, verset,
5 j6 néhany konyvet publiklt, vonzottak az éI6 mifajok, a kdzonséggel
vald taldlkozds minden lehetdsége. A két vildghabord kozott rengeteq
ismeretterjesztd el6adast, bevezetdt, avatd beszédet tartott, irodalmi
és politikai qydlést szervezett. Egy 1938-as Kelet Népe-matiné miatt
alldsat vesztette, a reformatus egyhdz mentette meg a munkanélkiili-
séqgtdl. Senki sincs azota sem, aki Debrecen irodalmi életéért tobbet tett
volna, mint 6. De alkotdnak is termékeny volt, elsgsorban kritikdi révén,
és (sokonai-kutatdsai sem lebecsiilenddk. Ezek alapjn éllitottam egy
kordbbi cikkemben és dllitom ma is: Juhdsz Géza egyszemélyes intéz-
mény volt, akire az utokornak kotelessége emlékezni. Aki részletes élet-
rajdnak megfrdsara vdllalkozik, az egyuttal Debrecen irodalmi-szellemi
életének mintegy negyven esztendejét tarja fel.

Pakozdy Ferenc (1904-1970)

Pakozdy Feri bcsit &tdshdl szinte az elsg pillanattdl kezdve ismertem,
mihelyt Debrecenbe betette a Iabdt, mert didkkoromban is olvaséja vol-
tam az egyetemi konyvtamak. Egyetemi hallgatéként aztdn nap mint
nap ldthattam 6t a konyvtdr eldcsarnokdban, a diszudvar feldli ablak-
ndl, a nagy ora alatt trénolni dobogdra helyezett asztaldndl, a Idjékoz-
tatd felirat mogott. Ugy iilt ott, mint eqy gordg béles, mint Szokratész,
szakdllasan, belemélyedve egy-eqgy kinyv vagy Ujsdg olvasdsdba, néha
a sakktdbla f6lé hajolva. Személyes ismeretségiink pedig lgy kezdddott,
hogy Szabd Lérinc tdrsadalombirdld kbltészetérdl irtam a szakdolgoza-
tomat, s felfigyeltem minden vele kapcsolatos kdzleményre, dolgozatra,
iqy Feri bécsinak az Alfilaben megjelent versére is (Szabd Ldrinc hald-
ldra). Eqy alkalommal ldnypartneremmel a villamosmegalldban talaltuk
Gt, s felszdllds kozben udvarias szavakat valtottunk. S ha mar igy esett
— gondoltam — részben valddi kivancsisaghdl, részben a kapcsolat ér-
telmes folytatdsa érdekében, rakérdeztem a Szabd LGrinc emlékére frott
szonettjeire. ,L6rinc” — kezdte Feri bdcsi a vdlaszt sztentori hangon, amire
minden utas felfigyelt, s a Honvéd utcai megall6ig (ot széllt le, a Darabos
utcan lakott) egyfolytaban ezen az emelt hangon el6adast tartott Szabd
L8rincrdl, pontosabban kett6jiik viszonyardl. Hogy mi volt e kapcsolat
konkrét tartalma, majd a konfliktus Iényege, arra sajnos nem emlékszem,
aminek oka az is, hogy kissé kellemetlenil érintett benniinket az utasok
felénk drado, furcsa mosollyal kisért figyelme. De ezutdn kdszondviszony-
ban maradtunk, ¢ mindig megismert, jllehet a nevemet biztosan sokdig
nem tudta, személyiségemet nem ismerte, nyilvan gy konyvelt el, mint
eqy érdekl6dd egyetemi hallgatét a sok kozil.

1961-ben fejeztem be egyetemi tanulmanyaimat, s 1963 nyaran
tértem vissza Debrecenbe. Az egyetemen gyakran megfordultam, két
kdnyvtdrossal, Bata Imrével és Beke Alberttel bardtkoztam, egyszer-két-
szer Ferkd bdcsi jelenlétében is térsalogtunk. 1964-ben Mivészklubot
létesitettek Debrecenben, melyet Mocsar Gabor avatott fel. Akkor mér
Ujsdqiré voltam, térsasdgra vagyd nétlen ember lévén gyakran vendé-

1 Megjelent: Hajdd-bihari Napld, 1998. julius 16.

85

geskedtem a klubban, ahol esténként taldlkoztam hol Kiss Tamassal, hol
Bata Imrével, mdskor Pakozdy Ferenccel és mdsokkal, de olyan is elGfor-
dult, hogy veliik négyen-dten alkottunk eqy asztaltérsasdgot. S hétilyen-
kor Ferkd bacsi vitte a primet. Annyi év tavlatdbdl csak néhdny sarkitott
véleményére emlékszem, mert ezek szdmomra a meglepetés erejével
hatottak. Itt van mindjdrt az, hogy Sinka Istvant szembedllitotta Babits
Mihdllyal, méghozza minden meghdkkentd szandék nélkiil. Mindnyd-
jan szerettiik Sinka koltészetét, épp akkoriban jelent meg Végy karodra
idd cim( kotete, taldn ezért is keriilt szba, de hogy Babitsndl nagyobb
koIt6, ezt nem gondoltunk. Sajnos, kiesett a fejembdl, hogy mivel indo-
kolta dllftdsdt, dm érezhetd volt, hogy valamilyen sérelem érte 6t Babits,
illetve a Nyugat részérdl. Valoszinleg visszautasitottak bekildott verse-
inek a kbzlését. Pedig elsd kitetérél a Nyugat hozott kedvezd birdlatot,
a Napkelet pedig a tehetségnek egy szikrdjat sem vélte felfedezni ben-
ne. Arra viszont jol emlékszem, hogy emberileq kisszertinek, irigynek,
féltékenynek, hitnak aposztrofalta Babitsot, ami vagy igaz, vagy nem,
de a Jdnds kainyve szerz6je emberi gyengéi ellenére a 20. szazad egyik
legnagyobb magyar kéltdje volt, ha nem a legnagyobb. S arra a hall-
gatélagos kozfelfogdsra is emlékszem, hogy Ferk bacsi szenvedélyes
kirohandsait — a hdta mogott — értékére kell szallitani. Egyszer azzal
a meglepG eszmefuttdssal dllt el, hogy a vildg, de legaldbbis a zsidé-
keresztény kultdrkor szellemi arculatdt kétezer év 6ta mindig zsidok
formaltdk: Mozes, Jézus, Marx, Freud és Einstein.

Eqy alkalommal egyiitt voltunk a TIT helyi székhazaban, s Szabolcsi
Miklds professzor el6adasat hallgattuk. Valami irodalompolitikai ismer-
tetdt tartott, s engem a professzor felkésziltsége lehengerelt. Hazafele
menet ennek hangot is adtam, de Bata Imre szerint itt nem az igazi tudds
csillogott, hanem csak a jolinformaltsag és a svada. Ferko bacsi vitdba
szallt Batdval, védte Szabolcsit. Nem tudtam, hogy id6kdzben kiilonleges
kapcsolat szovGdott kozte és a ,narodnyik” Debrecenbe ideoldgiai ,vo-
nalfelvigydzonak” lekiilddtt Szabolcsi kozott, aki felkarolta Ferkd bdcsit,
alkotasra biztatta. De az 6 tuddsi és politikai tekintélye sem volt elegendd
ahhoz, hogy kélteményeit akkor kiadjak.

1964 decemberét6l a helyi lap kulturdlis rovatdnak munkatdrsa
voltam. 1965 dprilisdban rdm biztdk a kdltészetnapi versdsszedllitast.
Természetesen Ferkd bécsit is megkértem, hogy adjon eqy verset. Ma is
emlékszem, mennyire meg volt hatva. Mert bdr az Alfdlddel kapcsolat-
ban 4llt, a helyi lap nem kozolt t6le semmit. Megbélyegzett ember volt.
A MA cim verset hozta, kézirashan. Kékszin(i tintairassal vetette papirra
a verset, mikdzben barna tintaval jeleket rajzolt egyes szavak kozé, majd
a jelet magyardzva még kiilon is odairta: ,rendesnél nagyobb sz6koz!”
A nyomda persze nem kdvette pontosan az utasitdst, emiatt kellemet-
leniil éreztern magam, méltatlankoddsra szamitva. De Ferkd bacsi szovd
sem tette a mulasztdst, erre jol emlékszem. Aprilis 25-én kiizoltem Szalad
az idd cim(i kolteményét is. 1966 dprilisdban ismét kértem tdle verset
akoltészetnapi sszedllitdsunkhoz, ekkor az ELTELT cim kolteményt hoz-
ta, a kéziratot nekem dedikdlva. (Orzom!) Ett6l meg én hat6dtam meg!
Mivel nem taldlt a szerkesztdségben, eqgy levelet rigtonzott, amely-
ben ismét figyelmeztetett a rendesnél nagyobb sz6kdz haszndlatara,
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a nagyobb sz6t ald is hizta. Most nem néztem utdna, de remélem,
ez(ttal teljesitettiik kérését a nyomdaban, hiszen ezek a nagyobb sz6ko-
70k nem formai jatékok, a szoveq jelentésének tartozékai.

A bardtsdg folytatddott, ami miatt 1966-ban elestem egy nagyszeri
kiilfoldi utazdstol. Szokds volt ugyanis Debrecenben, hogy a helyi amat6r
csoportokat egy Ujsagird kisérje kiilféldre, hogy aztdn onnan tudositdst
kiilldjon, vagy mar itthon beszdmoldt irjon. 1966-ban a Kodaly Kérus
Sassariba volt hivatalos, Szardinia szigetére. A lap engem jeldlt kiséronek.
|zgatottan késziiltem, megkértem az Utlevelet, dm jott az értesités, hogy
nem kaptam meg. A Napld fszerkeszt6je, Pallds Imre, a Megyei Part-
bizottsdg tagja, abban a helyzetben volt, hogy megkérdezhette illetékes
helyen, miért utasftottak el. A vdlasz: mert ntlen ember, s Pdkozdy Fe-
renccel meg Bata Imrével bardtkozik. No, nem azért ugyan, hogy nagyobb
esélyem legyen egy nyugati (tlevélre, méq abban az évben megndsiil-
tem, Bata Imre meg elkeriilt Debrecenbdl, kevesebbet taldlkoztam Ferké
bdcsival is. De 6 szamon tartott, mert amikor végre-valahdra 1968-ban
megjelent £sthajnal cim(i kbtete, személyesen hozta a szerkeszt6ségbe
a dedikdlt példdnyt, amelyet ma is 6rzok. 1969-ben elvdllaltam az eqye-
temi lap szerkesztését, de ekkorra Ferkd bacsi mdr régen nyugdijazésdt
kérte. lgy a személyes kapcsolat ellanyhult. A temetésére valamiért nem
tudtam elmenni.

Emlékét f6leg Toth Endre, Kiss Tamds, Juhdsz Béla és Csontos Sandor
apolta megkiildnboztetett szeretettel. Amikor a Csokonai Kiadd vezetgje
lettem (1988—1990), programszer(ien megterveztem debreceni koltok
miveinek megjelentetését. A Pdkozdy-kdtetet Juhdsz Béla szerkesztette
volna. Ottlétem alatt sikerilt kiadnunk Stetka Eva dsszegyijtiitt verseit és
Niklai Addm Horatio cim(i dramaéjat. Kiizben megpalyaztam és elnyertem
korabbilapom, a Hajdu-bihari Napld f6szerkeszt6i tisztét, mert rebesget-
ték, hogy az dltalam alapitott minisztériumi vallalatot hamarosan privati-
zdljdk. £z gyorsabban megtdrtént, mint amire barki is szamftott. Ut6daim
mér nem tudtak vdllalni egy Pakozdy-kotet kiaddsat, az 0] tulajdonosndl
pedig csak olyan mivek keriilhettek sz6ba, amelyek hasznot hoztak vagy
valaki szponzordlta Gket.”

Kiss Tamas (1912-2003)

Kiss Tamds kozépiskolds didkéveim alatt (1952—1956) az eqyik parhuza-
mos osztaly féndke volt a Fazekas-gimndziumban. Kis Pipinnek nevezték,
nyilvdn nem a torténelmi személyiséggel vald hasonlésag, hanem a ko-
mikusnak hangzo név miatt, amit a didksdg t6le hallott eldszor. Ugyanis
torténelmet is tanitott. Késébb aztdn nem hallottam igy emlegetni. Tud-
tam, hogy koltd és regényt irt Csokonairdl. Az 1930-as években segédlel-
kész volt Csokman, eqyik osztdlytdrsam édesapja meg kérorvos a bihari
faluban, neki dedikdlta Régi reggelek cim(i verseskonyvét, ami naluk a ke-
zembe kerilt. Engem két vers érintett meg ebbdl a kotetbdl, az eqyik eqy

2 Késziilt 2014-ben, Pdkozdy dsszegy(jtott verseinek Hodmezévasarhelyen tartott
konyvbemutatd iinnepségére. Végiil nem ebben a formdban hangzott el, mert
a misorvezetd interjiban kérdezte az emlékezoket.
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néger spiritudlé (Ajtddon kopog valaki), mert akkoriban minden amerikai
zenei jelenséq irdnt fogékony voltam, a masik a Kunsdgi elégia. Magyar
szakos tandrnak késziiltem, mar eljutottam a verskultdranak arra a fokd-
ra, hogy érzékeljem a tdvoli inspirdcit ebben a Jozsef Attila-mélyséq(
kdlteményben. Errdl Tamds bdcsival is beszéltem, amikor a dr. Nagy Janos
tandr (r vezette irodalmi szakkdrben a Tth Arpad dokumentum-kidlli-
tast rendeztiik, s eqy délutan 6 is megldtogatott benniinket. Lathatdan jdl
esett neki érdeklddésem és informaltsdgom, ennek kiszonhetem, hogy
megjegyezte a nevemet.

Amikor a Hédos Imre olimpiai bajnokrdl sz616 életrajzot irtam, a le-
véltarban kutatnom kellett a kereskedelmi iskola iratai kozott, mert Ho-
dos Imre ott végezte a fels6bb osztdlyokat. Legnagyobb meglepetésemre
kezembe keriltek Kiss Tamésra vonatkozd iratok is. En addig nem tudtam,
hogy Tamds bécsi ot is tanitott, s az iskola békefeleldse volt, majd egy
nagy békedemonstraciot is szervezett. Elgbb jol szérakoztam ezen, aztdn
rajottem, hogy mi mdst véllalhatott volna? Legyen Szabad Nép-aqitator
vaqy a Munkdra, Harcra Kész, a szovjet mintdra létrehozott tomegsport-
mozgalom feleldse? Valamit vdllalnia kellett. Nos, innen kertilt aztan hoz-
zdnk, a Fazekas Gimndziumba.

1955 @szén, negyedikesek voltunk, iskoldnk tobb osztalyat kivezényel-
ték a Hortobdgyra cukorrépdt szedni. A kiruccands botrdnyba fulladt, mert
éjszaka sokdig rohogtiink, rajestroztunk, ezért a munkasszallds lakdival
dsszet(izésiink tdmadt, majd a kovetkezd napon a mi osztlyunk (V. d)
sztrajkot kezdett, mert késon hoztdk az ebédet, kihilve, s nem voltak hozza
evéeszkozok. A tandrok rendkiviil idegesek voltak, hiszen példatlan eset-
nek szdmitott a munkamegtagadds, ezért (gy dontGttek, hogy masnap
reggel hazautazunk. Reggel még idegesebb légkdr uralkodott, tobbek
kozott azért, mert a reggeli mosddsnak nem voltak meg a feltételei, egy
pdr koszos aluminium- vagy cinklavor allt rendelkezésre, azokért kozelharc
folyt. Egy ilyen harcot elveszitvén Fodor Janos osztdlytdrsunk egy nagyot
kdromkodott. Ezt meghallva Tamds bacsi éktelen haragra gerjedt, és Fodor
Janost megrequldzta. A munkamegtagaddshél kifolyélag tobben igazga-
t0i megrovast kaptunk, de hogy Kiss Tamds és Fodor Janos afférja hogyan
intéz6datt el, arra €16 osztlytarsaim sem emlékeznek, Fodor Janos agrér-
mémdk pedig mar nincs az él6k sordban.

Az ismeretség a Kossuth Gyakorld Gimndziumban folytatddott, ahol
az otodéves tandrjeldltek gyakoroltak. Mind a hat magyartandr 6rait meg
kellett Idtogatnunk, s én Ggy taldltam, hogy harman is jobb, élvezetesebb
6rakat tartanak, mint 6, bdr lehet, hogy ez az éppen tanitandd anyagon
is mulott. 0 nekem késébb azzal a meglep informécioval szolgdlt, hogy
jelen volt a bemutatééramon, s jol emlékszik rd, hogy nem szalltam le
a katedrdrdl. Bevallom, jémagam nem emlékszem erre, de ha ezt a hibdt
elkévettem, hogyan kaphattam jelest?

Kozelebbi kapcsolatba csak 1964 utdn keriiltem vele, amikor megnyilt
a debreceni Mivészklub, s ott néha Tamds bdcsi is megjelent, Pdkozdy
Ferenc tdrsasdgaban. Elvezet volt hallgatni a két nagymiveltséqii kol-
16, poeta doctus beszélgetéseit. Az irodalom, jelesiil a magyar irodalom
ahitatos, vasdmapias tisztelete jellemezte eszmecseréjiiket, melyekben
egyarant téma volt Babits, Szabé Lérinc Németh LdszI6, Sinka Istvan vagy
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Erdélyi J6zsef. Eqy fiatalkori bardtja, Takdcs Gyula, Tyukodi-Baudelaire-nek
nevezte Kiss Tamadst, ami elsg hallasra elégqé idétlennek tdnik, valéjaban
azt akarta érzékeltetni, hogy koltészete éppligy merit a kuruc szellem(i
népi hagyomanyhél, mint a modern koltészet arzendljdbdl. S valoban,
elhelyezhetjiik 6t akdr a népi, akdr az urbdnus szamyon, mint ahogy
erre vannak is példak. Eqy biztos, Tamds bdcsi az értéket tisztelte és nem
a csoportérdeket. Nem banddzott, hogy Veres Péter kifejezését hasznal-
jam. A miveltségen, térgyilagossagon, segitokészségen kiviil értékeltiik
az 6 hallatlan nyugalmdt, Németh LdszI0 kifejezésével sz6lva, a nem sietés
méltosdgat, aminek birtokaban véqil utolérte nemzedékét, amelytdl eqy
idére elmaradt. 0 az utolsé pillanatig alkotéképes maradt, holott szimos
példa van arra, hogy az elaggott kilt§ — gondolok Gellért Oszkdrra, Erdélyi
Jozsefre, Dutka Akosra sth. — felhigul és fecseq, Tamés bacsi lirdja egyre
tomaorebb lett az évek sordn, az esszéi pedig prézai remekek.

Az Egi tilz cimi késtetétd kezdve nyomon kdvettem koltészetét, kolti
felszarnyaldsdt, élveztem remek esszéit, amelyek mindig érdekesek €s
olvasmdnyosak voltak, de nem bizalmaskoddak. Tartalmi és formai érte-
lemben egyarant az aranymetszés jegyében alkotott, (gy értem, aranyos
szerkezetben, kulturdlt modon, izléses gesztusokkal, visszafogott szub-
jektivitassal, de ontudatosan. Szivesen vallaltam tehdt a Kortdrsaink so-
rozat szmdra a réla szol6 kismonografia elkészitését. Amikor kész lettem
vele, megkérdeztem, el akarja-e olvasni? ,Hova gondolsz — felelte — az
a te munkad, abba nekem semmi beleszélasom nincsen, majd ldtom, ha
megjelenik!” Ez is mutatja, hogy etikai fenomén volt, nem tgy, mint az
agyondédelgetett irond, aki dsszekdttetései révén megkapta a rola sz616
monografia kéziratdt, majd nem engedte megjelenni! Kiss Tamas kolté-
szetének kristalytiszta esztétikai mindségét dicséri, hogy kéziratom még
arendszervaltas eltt késziilt el, de a rendszervaltds utdn jelent meg, dm
egyetlen sz6t sem kellett benne megvaltoztatnom.

Olykor, idds koraban is vette a faradsdqot, és botja segitségével fel-
lépcs6zott a Hajdu-bihari Napld szerkeszt6ségébe, amelynek akkor mér
foszerkesztGje voltam. Garay utcai lakdsdn néha én is megldtogattam
a korosod6 koltdt, interjikat is készitettem vele. Vagy kétszer rakérdez-
tem, hogy mit jelent az, hogy nem taldlta magdt alkalmasnak a papi
palydra. llyenkor pislogdsa mintha felgyorsult volna, s aztdn masra terelte
a beszélgetést. Felkerestem, amikor Jozsef Attila-dijat kapott, 1982-ben.
Megkérdeztem hogyan gondolkodik az életrdl. Valdsdggal egy kis kerek
esszé volt a vdlasza. ,Az emberi sors voltaképpen ott ddl el, ki hogyan
gondolkodik az életrél” — kezdte. Altaldban két-hérom dimenziéhan
gondolkodunk réla: belépiink, végezziik a dolqunkat, oriiliink, szenve-
diink, aztdn kiléptink. Pedig az életnek vannak lsthatatlan dimenzidi,
minthogy nem pusztan létezés, hanem mindségi egzisztencia is. Magat
eredendden optimistanak tartotta, amibél logikusan kdvetkezik: nem
véletlenill tévedtiink az életbe. Az emberi létezésnek mélységes értelme
van, az életben az ember itthon van, hazajott. Emberi kbtelezettséq te-
hdt otthonossd tenni az életet, dllanddan felszinen kell tartani a kérdést,
Ugy éliink-e, ahogy élhetnénk? £zt tarsadalmi és egyéni dimenzidban is
értette. Sajnos, csak az oregek érzik igazan, hogy minden nap ajandék,
mert az élet véges. Ezért az embernek természetes igénye, hogy emléket,
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jelet hagyjon, étsziikségleteihez hozzdtartozik a étr6l vald gondolkodas,
afilozofia és a mivészet. Mdr Csokonai megirta, hogy a versirds még nem
kdltészet, tbb mint a mesterség. Koltdnek lenni nem szerep, hanem bel-
5§ adottsdg, szivvel hadakozds, hidba titkolt szenvedély. A kltészet ere-
dend6 értelme a rdolvasds, a gyogyitds.

Arra a kérdésre, mindegy-e, hol él a kolt6, Budapesten vagy vidéken,
Tamés bdcsi nem-mel felelt, mert Budapesten jobbak az érvényesiilés
esélyei. De neki Debrecen megadta az alkotds lehetiségét, nem a véros,
a korszellem késztette évekig hallgatdsra. ,Debrecen mindig nyitott fé-
szek volt. Amikor én fiatalon idekertiltem, volt itt egy Ady Tarsasdg, amely
oxigénsdtor volt, vagy mésképp szdlva: idehozta nekiink Budapestet, Fu-
r0pat, a nagyvilagot. s ott volt a kollégiumi Nagykinyvtar. Ott a magyar
irodalom 15. szézadi értékeit6l kezdve megtaldlhattuk a legmodernebh
kbnyveket. A kbltészet végsGsoron nem hely kérdése.”

A rendszervdltoztatds utdn is folytattam vele beszélgetéseket. 85.
sziiletésnapja koriil, 1997-ben, megkérdeztem, hogy gondolkodik
a joverdl? Elmondta, hogy jovéképe inkdbb optimista, bdr a varakozd-
sok mellett aggodalom is vegyiil bele, féleg, ha az Eurépai Unidhoz valo
csatlakozasunk elé tekint.,De hdt lehet mds érzése a mai embernek?” —
kérdezte. Ot nem annyira a piadi, hanem a szellemi Europa vonzza, hiszen
6 mindig egyiitt élt a német és a francia kultdraval. ,.Szdmomra — mon-
dotta — Eurépdt jelenti mindaz, amit a gorogséq csindlt, utdnuk a latinok,
majd, amit a keresztény kultdra, a reneszansz, a protestantizmus, a felvi-
lagosodds hozott. Mi ezekkel a hatasokkal és persze nemzeti sajatossaga-
ink megdrzésével illeszkedhetiink be a j6v6, az emberiség szines, eqye-
temes vildgaba. Nemzeti és eur6pai identitdsunk tudata nélkiil szintelen
Babellé valnank”

Fontosnak tartotta a hatdrok fellazitdsanak igéretét, bdr nem volt
konkrét elképzelése arrél, hogyan fognak a hatdrok Iégiesilni, mert
szorongat6 a nacionalizmus. Létkérdés, hogy a 21. szazadban a vdrhato
fejlédéssel egyiitt haladjunk Furépaval, de magyarsdgunk megtartasaval,
a belsd épitkezés szerves folytatdsaval. Mint mondta, ett6l szorong eqy
kicsit, de azért Ggy érzi, hogy a nemzet ittléte, torténelme garancia arra,
hogy a kbzosség megbecsiilje értékeinket. Nekiink pedig identitdsunkat
bdtran kel vallalnunk, de a honfibnak és mds rossz nemzeti tulajdon-
sagoknak el kell tlinnitik. Reménykedett abban, hogy az orszédg hdrom
irdnyba val6 tenddldsa (Tiszdntdl, Dundntdl, Budapest) megszdnik, ki-
egyenlitddik. Mint tiszantdli és debreceni embernek, a torténelmi Deb-
recen nemcsak egy vdros, hanem a haza is, amely a 16. szdzadtol sajdtos
kulturdt tudott teremteni, mert a reformdcié nemcsak kultdrforradalom
volt, hanem az ember forradalma. Kétségtelen, a véros olykor nehezen
haladt, de az utobbi évtizedek felgyorsult valtozdsai nem valtak elGnyére,
kiilonosen nem a vdrosképnek. Tamds bdcsi bizott abban, hogy a vdros
torténelmi mdltjahol erdt lehet meriteni.

Nem maradhatott el az eszmecserébdl az irodalom és mdvészetek
jovGjének vizioja. Tamds bécsi bizakodva nézett a jovobe. Ugy latta, csak
ldtszat, hogy az eurdpai irodalom, mivészet vdlsdgban van, bdr sok jel,
az érthetetlen szovegek, értelmezhetetlen festmények stb. erre utal.
Ez azonban nem az irodalom, hanem az emberi szellem és magatartds,
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alélek vdlsaga. Vége a Gutenberg-galaxisnak, tléptiink a Marconi-gala-
xis vildgdba. Mdr szamitogépek imak verset, alkotnak grafikat. Pontosab-
ban szerkesztenek. Mert alkotdst csak az emberi tudat és Iélek hoz létre.
,Miben bizik hdt Tamds bacsi?”— tettem fel a kérdést., Abban — hangzott
avdlasz —hogy eljon az az id6, amikor a piac nem lesz elsgdleges, amikor
az anyaqi lét a szellemivel egyitt parhuzamosan fejl6dik.”

Gulyds Pdlrdl frott konyvemet olyan dicsérd jelzvel illette, amit nem
merek idefmi. Az Erdélyi Jozseffel készitett és késébb publikdlt interjd-
mat viszont levélben Gidvozolte, azt dokumentdIni tudnam. Fajlaltam,
hogy Toth Endrével, akivel sokdig eqyiitt tartott, j6 bardtsagot apolt, idds
korukra meghasonlottak egymdssal. ,Nézzed — mondta —, Bandi irt né-
hany j6 verset, de a legttbb darabja tnmagaval foglalkozik, tehat nincs
tdvlata a koltdi vildganak. Népi, tehdt élménykoltd, ami tulajdonképpen
élethelyzetéhdl érthetd, de ezt 6 nem szivesen hallja. Még ez sem lenne
baj. A baj az, hogy tobbet gondol magdrdl, s ennek érdekében nem rest
minden kdvet megmozgatni az elismerés érdekében. Rola frtam Irigység
dm( versemet.

Szemfillességed figyelem,
becsvagyadat irigyelem,
konok és vak szorgalmadat,
faradhatatlan talpadat,
amely azonnal bizsereg,
késni kezd a sikered.

BAKO ENDRE: HAROM EMLEKEZES

Bandi magdra ismert, s megorrolt” (Hozzdteszem, hogy Bandi bdcsi so-
hasem adta jelét haragjanak!)

Egyetlen dolgot sajndlok. Az & kedves fazekasista tanitvanyai, éliikon
Madis Ldszl6 professzorral, arra kértek, készitsek vele életmiinterjlt,
vagyis t6bbords felvételt gyerekkordtdl kezdve élete minden szakaszardl.
Akkor valami hatdridds dolgom volt, s csak néhdny hénap mlva jelent-
keztem az Gtlettel ndla, de mdr késén. Nem véllalta a kimeritd beszél-
getéseket. A mulasztds nem végzetes, hiszen itt vannak a kblteményel,
prézai mive. Hamvas Béla szerint ,[v]an valami, ami a koltészetnél is
nagyobb: a koltGi Iét. Van valami, ami a j6 versnél is jobb: maga a klté.
Jobb, ha ott dll a vers el6itt és a vers moqott és a vers koriil és a versben,
ottall, 6 maga, személyében, személyesen és a verset betakarja és igazol-
ja."* Taméds bécsi ezzel szemben a verset helyezte elgtérbe, ahogy Juhdsz
Gyula frta:,Nem a pacsirta fontos, csak a dal.”*

Bako, Endre:
Hdrom emlékezés
[Three memoirs]

Hdrom emlékezés is concerned with three outstanding characters of the
Debrecen literary scene - Géza Juhdsz, Ferenc Pdkozdy and Tamds Kiss.
The study aims to keep their memories alive through subjective optics.

3 Hamvas Béla levele Gulyds Palhoz, 1943. X. 4., in Gulyds Pal: A Biblia siratdsa
(versek), h.n., é.n.

4 Roviditett valtozata elhangzott 2012. dprilis 12-én, a KSlcsey Kozpontban, a Kiss
Tamds-emléktdbla avatdsdn. Publikdlva: Baké Endre: A nem sietés méltGsdga.
Stddium, 2013/7.6.
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A DEBRECENI IRODALMI NAPOK

ELSO TiZ EVENEK (1971-1981) TORTENETE'

(Bevezetés, felhasznalt forrasok)

Debrecen vdros vezetése a,szocialista kozm(ivel6dés’, a,mivészeti neve-
lés" ligyét az 1960-as évektdl kezdddden killonféle nagyrendezvényekkel
igyekezett el6segiteni: helyben ezekhez az elGszor 1961-ben megrende-
zett Bartok Béla Nemzetkdzi Kérusverseny szolgélt modellként, melyet
a 60-as évek kozepétdl kezdddden a kiilonboz6 mivészeti dgakhoz kap-
csolodo, évente megtartott rendezvénysorozatok (Debreceni Szinhdzi
Napok; Debreceni Dzsessz Napok; Debreceni Orszagos Nyari Tarlat; Or-
szaqos Virdgkarneval; Debreceni Nemzetkdzi Gyermekrajzpalydzat) (tjara
inditdsa kovetett.2 Ebbe a sorba illeszkedett a Debreceni Irodalmi Napok
(a tovdbbiakban DIN) is, melyet el6szor 1971-ben rendeztek meg abban
alebonyolitasi formdban, amely a rendszervdltozdsig nagyjabdl valtozat-
lanul megmaradt. A tovabbiakban a DIN els6 tiz éve, tehataz 1971—1981
kgzotti idGintervallum torténetét igyekszem felvdzolni.

Munkdm soran vdltozatos forrdsanyagra tamaszkodom: a dolgozat
legfthb forrdsait azok a — mindeddig feldolgozatlan — levéltdri dokumen-
tumok jelentik, melyek a DIN-nel dsszefiiggésben fennmaradtak. Ezek
bemutatdsa eldtt, a DIN torténetében valo eligazoddshoz azonban elészor
célszer(inek tdnik roviden szot ejteni a rendezvénysorozat szervezésében
eqyittmkodd intézményi struktdrdrol. A DIN szervezésének feladatmeg-
oszldsa a kezdetektdl a rendszervaltozdsig hizédé idszakig nagyjabol
ugyanazt a szisztémdt kivette: az operativ szervezési feladatokat — aho-
gyan a varosi, évente megtartott nagyrendezvények esetében altaldban
— a Kolcsey Miivelddési Kozpont Fesztival- és Misoriroddja végezte.
Az iroda mkodését kdzvetleniil Debrecen Megyei Vdrosi Tandcs Végre-
hajtd Bizottsdgdnak Mdvelddésiigyi Osztélya feliigyelte. Az aktudlis DIN
témdjdra, az el6adok, résztvevék személyére vonatkozd szakmai javaslatot
az Alfold folyGirat szerkesztsége, illetve a Magyar ok Szévetsége (a to-

1 A dolgozat rovidebb szakaszai (részben eltérd formaban) megjelentek a kivetkezd
irasomban: Paror Barnabds, Labda a salakon — Adalékok az idén 50 éves Debreceni
Irodalmi Napok torténetéhez, Alfold, 2021/11, 41-52. A kordbban feltiintetett
leltdri szamokat bizonyos esetekben pontositottam.

2 Durkd Matyds, A kizmdivelddes fejlédésének fd vonala Debrecenben (1957—1985),
Debreceni Szemle, 2000/4, 599.

3 Vb.,A Debreceni Irodalmi Napok két szdllal ktGdik az Alfoldhdz. Egyfeldl dgy, hogy
émajat és felkért eldaddinak korét a rendszervaltdsiq a szerkesztdséq javaslata
alapjdn (az esetek tobbségében ennek megfelelden) a rendezvény hivatalos
szervezdi: a debreceni Vdrosi Tandcs 6s a Magyar [rok Szovetsége hatéroztdk meg,
persze csak azt kovetden, hogy arra a partkdzpontban is rabdlintottak. Masfeldl gy,
hogy eldbb csak beszdmolt, késébb viszont — egyre teljesebb terjedelemben — teret

vabbiakban MISZ) helyi csoportjanak vezetéisége tehetett. A Fesztivaliroda
és a varosi Mivelddésiiqyi Osztaly a MISZ titkdrsagéval dllt emellett kiiz-
vetlen dsszekdttetéshen, akik szervezeti, illetve kisebb mértékben anyagi
tdmogatést is biztositottak a rendezvénysorozat mdkodéséhez. Az elkészi-
tett programtervezettel, a potencidlis meghivottak listajaval kapcsolatban
azonban a MISZ-nek sem volt dntési joga, azokat minden esetben el
kellett kiildeni a — 1974-ig Mivel6déstigyi, 1974—1980 kbzétt Kulturdlis,
1980-at kbvetGen MvelGdési — minisztérium Irodalmi Osztdlydnak (bi-
zonyos esetekben pedig arr6l is van tudomasunk, hogy az MSZMP KB Tu-
domdnyos, Kézoktatasi és Kulturdlis Osztalya is részt vett a dontéshozatali,
JJavaslattételi” folyamatban).

A felhaszndlt levéltdri forrdsok egy jelents csoportja az operativ
feladatokat elldtd rendezdszerv, a Kolcsey Ferenc Megyei és Varosi M-
veldési Kozpont irattdrabol szdrmazo anyagegyiittes, amely a Magyar
Nemzeti Levéltdr Hajdu-Bihar Megyei Levéltdraban taldlhatd (VIIL.717.
jelzet alatt). Mint emlitettem, a DIN szervezéséért a Fesztival- és M-
soriroda volt felelds, amely 1966-t61 makodott a Mvelddési Kozpont
viszonylagos autondmidt élvezd egységeként, a Vdrosi Tandcs Mive-
I6désiigyi Osztdlydnak ellendrzése alatt. Az iroda elsddleges feladata
avdrosi nagyrendezvények szervezése, koordindldsa volt. A Fesztivdliroda
mikodését azonban 1974—75-hen revizio ald vontdk, mely sordn olyan
mulasztdsokat talaltak, melyek az egység rendezetlen jogdlldsabdl adé-
déan kivetkezhettek: a Fesztivliroda ugyanis 6nallo gazdasdgi egység-
ként midkodatt, anélkil, hogy lett volna vezetGje és munkaltatdi joga, eb-
bél ad6ddan szamos esetben nem volt meghatarozhatd, hogy bizonyos
dontésekért kit terhel a felelgsséq. A Fesztivaliroddt ebbdl kovetkezden
1975-ben a Kdlcsey MivelGdési Kozpontba olvasztottdk.* Az 1975-ig
iktatott iratok elkiilnitve taldlhatok meg a Mivel6dési Kozpont levél-
tarba keriilt dokumentumainak sordban, az ezt kbvetd évekhdl szarmazé
dokumentumok azonban csak elszorva tdnnek fel az intézmény kozponti
iktatéjabol szarmazo anyag kozétt, ami arra enged kévetkeztetni, hogy
a Fesztivliroda 1975-6t kbvetden is viszonylag elkiiloniilve mkodhe-
tett az intézményen belill,’ s vélhetden kiildn is iktathatott, ezek az iratok

adott a tandcskozason elhangzott véleményeknek.” — Az Alféild dtven éve (Adatok
és dokumentumok), szerk. Svon Zoltdn, Debrecen, Alfdld Szerkesztdség, 2000, 75.

4 Magyar Nemzeti Levéltdr Hajdd-Bihar Megyei Levéltdra, A Kdilcsey Ferenc Megyei és
Vdrosi Mdvelddési Kizpont, Debrecen iratai, VIIl.717/c (5. doboz)

5 Ezt er6sitheti meg, hogy egy 1977-b6l szarmazé dokumentumban a Vérosi
Mvel6déstigyi Osztdly vezetdje a ,VMMK Fesztivaliroddjd"-rol beszél. — Déri
Mdzeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.12.6.
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azonban mindeddig nem keriiltek eld a kutatds sordn. S itt keriilhet széba
a levéltari forrasanyag mdsik, dltalam haszndlt csoportja, amely a Déri
Muzeum Irodalmi GyGjteményében taldlhato. Ez az irategyiittes 2003-
ban, a Kolcsey Mivelgdési Kozpont régi épiiletének lebontasdt kbvetGen
keriilt a Déri Mdzeumba, s vélhetGen ugyancsak a Fesztivaliroddbol szar-
mazik, iktatészammal elldtott és azzal nem rendelkez6 dokumentumo-
kat egyardnt tartalmaz.® Az irategyiittes a 70-es évek kbzepétdl a 80-as
évek végeéiq rendezett Gsszejovetelek szervezési dokumentumait,” illetve
a tandcskozasok hanganyaganak® gépiratos leiratdt tartalmazza. Az
esemény rogzitésére azért volt sziikség, mert az Alfold kbvetkezd év eleji
(dltalaban februdri) lapszamaban dsszeallitast kozolt az el6z6 évi DIN-en
elhangzott felszélalasokhdl (nem bizonyithatd, ugyanakkor felmertilhet,
hogy a felvétel elkésziiltében a lll/3-as ligyosztalynak is volt némi érde-
keltsége). Az dsszefoglalokat a kérdéses iddszakban tébbnyire Simon Zol-
tan készitette el: a kordbban elhangzott referdtumokat, hozzaszélasokat
afolydirat szerkesztett formaban adta kozre,” a kritikusabb, élesebb rész-
letek publikdlasatdl — a gépiratos leiratokkal vald dsszehasonlitds alapjan
— a szerkesztség bizonyos esetekben (érthetd okokbol) eltekintett.”
Az Alfdldben megjelent dsszefoglalok mellett tanulmdnyomban szintén
feldolgozom a rendezvényekrdl a napi sajtoban (elsdsorban a Hajdu-
Bihari Naploban, de adott esetben mds organumokban is) megjelent
tudositasokat, feljegyzéseket. A DIN emellett az dllambiztonsdgi hat6sa-
qok érdeklGdését is felkeltette, a rendelkezésre dll6 tigyndki jelentések”
mellett pedig dolgozatomban Mérkus Béla alapos tanulmanydra™ is ha-

6 Alighanem a Fesztivdliroda egyik munkatdrsa, a DIN operatfv szervezését a 70-es
évek kozepétdl koordindlo Berényi Rozdlia gy(jthette kiilon-kiilon mappdkba az
adott években a rendezvénysorozathoz kapcsolddd iratokat, legaldbbis szdmos
dokumentumon az 6 neve szerepel, illetve a legtobb fennmaradt levél is neki van
cmezve.

7 Az aktdk az el6készitd ilések jegyzokonyveit, a meghivottak listdjat, a felkérs-
leveleket, a koltségvetési terveket, meghivokat stb. tartalmazzak.

8 Amagndfelvételek hollétérdl nincsinformdciénk. A tandcskozésok elején a levezetd
elndk felhivta az el6adok figyelmét arra, hogy a rendezvényen elhangzottakat
rogzitik, volt ugyanakkor lehet6ség a magnd kikapcsoldséra, amennyiben
a felszolalo nem akarta, hogy hozzaszolasat felvegyék (a fennmarado iratanyag
alapjan a vizsqdlt években erre nem volt példa).

9 Simon késgbb ekként fogalmazott a DIN-es anyagok szerkesztésével kapcsolatban:
A »eljesség« mértéke — a rendszervaltdsig — mindig az irodalompolitika
pillanatnyi »érzékenységétél« fiiggdtt, amit a felkért eldaddk rendszerint eleve
figyelembe vettek. Nem igy tettek a spontdn hozzészolok, ezért szovegiik
gyakran csak csonkdn jelenhetett meg. Ugyanis a kritikdk »zdrt kdrben« vald
kifejtését a hatalom még eltdrte ugyan, de nyilvdnossdgra kertilését, publikéldsat
megakadélyozta."— Az Alféld dtven éve. . .i.m., 76.

10 Juhdsz Béla foszerkeszt6 1985-0s felszdlaldsa alapjdn, kisebb affér"tdmadt akoril,
hogy az Alfold nem kiild korrektirdt a vitadsszefoglaldrdl az érintett szerzoknek
(Déri Mizeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.6., 4.). Az Alfold, ugyancsak
a Déri Mazeum Irodalmi Gy(djteményében taldlhatd — toredékesen fennmaradt—
korabeli levelezése alapjan azonban a kordbbi években az eldre felkért felszélalok
kaphattak korrektdrdt a szerkesztett el6adasokrél.

11 Taar Ferenc kolt6, drdmaird ,Tothfalusi” fedGnéven 1975-1984 kdzétt minden
évben jelentett az dllambiztonsdgi szolgdlatnak a DIN-rél. A jelentéseket
maqyardzatokkal kozli: Fiee Tibor, A politikai rendérség Hajdd-Biharban 1957~
1989, lll/1ll, Debrecen, szerz6i magdnkiadds, 2011.

12 Mérkus Béla, A politika nyomdban — A Debreceni Irodalmi Napok negyedszdzada —
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gyatkozom, mely a rendezvénysorozat 19711989 kozotti torténetével
kapcsolatban vildgit rd fontos dsszefliggésekre.

(A Debreceni Irodalmi Napok évrdl évre)

A rendezvénysorozat korai torténetéhez célszer( felidézni két eseményt
a kordbbi évekbdl, mar csak abbdl adoddan is, mivel ezekre a tandcsko-
zdsokon, a szervezési iratokban, illetve adott esetben a sajtéban is” az
1971-es DIN el6zményeiként hivatkoztak. 1969 oktdberében, Debrecen
felszabaditdsanak” huszongtodik évforduldjan a véroshan €16 és onnan
elszdrmazott ir6k tandcskozasdra keriilt sor a Déri Mizeumban.™ A beve-
zetd eldadast Szabolcsi Miklds, az MTA levelez6 tagja tartotta Merre halad
a magyar kultdra? cimmel, majd Fillop LdszI6, az Alfdld szerkeszt6jének
vitainditoja kovetkezett a vidéki folyGiratok szerepérdl a nagyvarosok
kulturdlis életében, melyhez a szegedi, pécsi, miskolci, kecskeméti
és nyiregyhdzi folygiratok munkatarsai fliztek korreferdtumot. Este, a
tandcskozdst kovetden a Csokonai Szinhazban tekinthettek meg egy — az
évforduldra késziilt — diszelGaddst a résztvevek.” A rdkovetkez évben,
1970 novemberében az Alfold huszadik sziiletésnapjanak megiinneplé-
sére szerveztek jubileumi irodalmi estet — ugyancsak a Déri Mizeumban
—, melynek els@ felében a folydirat kirébdl indult szerz6k mutatkoztak be
eqy kerekasztal-beszélgetésen, a misor mdsodik részében pedig a Cso-
konai Szinhdz miivészeinek — a Naplé Ujsdgiréja szerint meglehetdsen
,indiszpondlt"™® — eldadasaban hangzottak el a kordbban az Alfoldben
megjelent irasok.”

Az 1969-ben megvaldsitott esemény tehdt abban az értelemben va-
I6ban a DIN elézményének tekinthetd, hogy struktdrdjdban megeldlegezte
arendezvénysorozat késébbi lebonyolitasi formdjdt, mely a rendszervdlto-
7dsiq csak keveset modosult: az eleinte dltalaban harom-, késébb inkabb
kétnapos rendezvényeken napkdzben az elGre kijeldlt témaban folyt tudo-
ményos tandcskozds és vita, melyet killonféle kiséréprogramok (irodalmi
estek, szinhdzi eldaddsok, kidllitasmegnyitok stb.) kovettek, és dltaldban
sor keriilt egy ,bardti taldlkozd"-ra is a Debrecen kmyéki csarddk eqyiké-
ben (t6bbszor példdul a Hortobdgyon), esetleg valamelyik termeldszovet-
kezetben (1978-ban példaul Hajduhadhdzon, az Uj Bardzda TSz-ben ren-
deztek — Csdk Gyula levezetd elndk szavaival — koktélpartit”),” késébb
pedig f6ként a Kdlcsey Kozpont tanctermében.

A tandcskozds a vizsgalt iddszakban zértkordien folyt, a helyszinre
elviekben csak meghivo felmutatdsa ellenében lehetett belépni (bdr
léteznek arra vonatkozo utaldsok, hogy adott esetben anélkil is be

1. rész, Kortdrs, 2015/3, 79-87.; Ua., A politika nyomdban — A Debreceni Irodalmi
Napok neqyedszdzada — 2. rész, Kortérs, 2015/4, 57—65.

13 Debreceni lrodalmi Napok, Hajdd-Bihari Napld, 1971. november 14., 5.

14 HU-MNL-HBML-VIIL717/b (155. doboz)

15 [i6k tandcskozdsa Debrecenben. Fldadds: , Merre halad a magyar kultra?”, Hajda-
Bihari Naplo, 1969. oktdber 19., 3.

16 (m.b.) [Mdrkus Béla?], Alféild-est, 1970, Hajdd-Bihari Naplo, 1970. december4., 5.

17 Hiszéves az ,Alfold” Jubileumi miisor a Déri Miizeumban, Hajdd-Bihari Napld,
1970. november 20., 5.

18 Déri Mdzeum, Irodalmi GyGjtemény, D.X.2021.1.2., 19.
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lehetett jutni), ami eqyfel6l a tandcskozds presztizsének emelésére
is szolgdlhatott, mdsfeldl azonban a rendezdszervek ezzel az el6zetes
intézkedéssel megszirhették a résztveveket, spontdn hozzaszélokat.
Mdrkus Béla 1991-ben elhangzott megnyitébeszéde mindenesetre ér-
zékletesen idézi meq a beléptetési rendszer szigorat: ,[/legenda dvez-
hetné aztdn azokat a listds érdekldddket, a kivalasztottakat, akik évrdl
évre készen dlltak megvédeni az Irodalmi Napokat az irodalmdroktol.
[...]S mesébe ill6 mdr a felvigyazdk, az ajtondlloknak az igyekezete
is, papaldtogataskor, vagy bombariadd esetén a Feriheqgyi repiilgtéren
nincs olyan szigord ellendrzés, amilyen kérlelhetetlendil megszdirték
az Irodalmi Napok vendégeit, vizsgdlatok ald vetették a meghivokat
és meghivottakat" Taldlunk feljegyzéseket ugyanakkor arra vonatko-
z6an is, hogy bizonyos években a tandcskozast egy mdsik teremben
televizion keresztiil kozvetitették a meghivoval nem rendelkezd érdek-
G6d6k szamara.2® A tandcskozas elndkségében az Alféld foszerkesztdje
és egy-eqy nevesebb szerz6, szaktekintély mellett a partkdzpont és
aminisztérium képviseldi is helyet kaptak. Az lilésre ey (adott esetben
két) személyt kértek fel a foreferdtum, illetve tovdbbiakat (évenként
vdltozd szdmban) a vitainditoval parbeszédbe Iépd korreferatumok,
hozzdsz6ldsok megtartasdra. Az eldzetesen felkért felszolalok mellett
a helyszinen a levezet§ elndknek dtadott hozzaszélasi jegyekkel lehe-
tett jelezni, amennyiben valakinek hozzdf(iznivaldja volt az aktudlisan
elhangzottakhoz. Ettdl a lebonyolitdsi formdtdl csak azokban az évek-
ben tértek el a szervezdk, amikor jubileumi iilés keretében egy-eqgy
konkrét életm( &It a tandcskozds fokuszaban. A hozzaférhetd szerve-
z6si dokumentdcio alapjan az esemény legf6bb finanszirozéja a Varosi
Tandcs, kisebb részben pediq a MISZ, illetve — bizonyos években —
a Magyar Népkoztarsasag Mivészeti Alapja volt. A rendszervdltozasig
a szervez6k intenciéja szerint alapvetéen harom tematikus csomdpont
koré lehet csoportositani a tandcskozdsokat. (1.) A kerek évforduldk
alkalmabl a klasszikus, a vdrossal valamilyen kapcsolatban llg irok,
kolt6k életmive koré szervez6dott az eszmecsere.”" (2.) Bizonyos évek-
ben a jelenkori magyar irodalom minemspecifikus tdrgyalasa keriilt
napirendre.? (3.) Emellett hasonléan nagy hangsilyt fektettek a szer-
vez6k az irodalmi folydiratok helyzetének killinbdzd kontextusokban
torténd megvitatdsara.?

(1971) Az imént emlitett elézményeket kovetden eldszor 1971-ben
nevezték Debreceni Irodalmi Napoknak a vdrosban dsszel megszerve-
zett irodalmi nagyrendezvényt. November 23—24-én A kdrnyezd szoci-
alista orszdgok irodalmi alkotdsainak kritikai fogadtatdsa és visszhangja
hazdnkban cimmel rendezték meg a tandcskozast a Hazafias Népfront

19 Déri Mdzeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.10., 4.

20 DériMuzeum, Irodalmi Gy(jtemény, D.X.2021.1.18.2,; D.X.2021.1.19.2.

21 1972-ben Méricz haldlanak 30. évforduléjahoz, 1973-ban Csokonai 200, 1977-ben
Ady, majd 1979-ben Méricz 100 éves sziiletési évforduldjahoz kapcsolddott a DIN.

22 1975-ben a proza, 1976-ban a drdma, 1983-ban a lira, 1984-ben a kritika, 1987-
ben pedig film és irodalom kdlcsnhatdsai voltak terftéken.

23 1974-ben, 1978-ban, 1980-ban és 1986-ban.
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Klubjanak pdédiumtermében (Kossuth utca 1.). Az els DIN témadja
alapjan tehdt jol illeszkedett ahhoz a Moszkva, s igy a magyar vezetés
altal is tamogatott politikai-ideoldgiai torekvéshez, mely a szovjet ér-
dekszféraba tartozd orszagokban €16 népek kozotti bardtsdg eszméjét
hivatott hirdetni, forgalmazni. Az 1971-es DIN rdaddsul a,Szovjet H6s
Vdrosok Heté”-vel egyidGben keriilt megrendezésre, amikor orszdg-
szerte (innepségekkel emlékeztek meg a ,Nagy Honvédg Habortban”
(1941-1945) résztvevg varosokrol, ,melyek emberfeletti kiizdelmiikkel
jarultak hozzd a fasizmus felett aratott gyGzelemhez."* Debrecenbe
Kijevbdl érkezett delegdcid, melyrdl cimoldalan szamolt be a Naplo,
de ugyanitt tuddsitott a napilap a DIN-rl is,”® melynek féeldadoja
E. Fehér Pdl, a Népszabadsdg kulturalis rovatdnak vezetdje volt. A kor-
referdtumok sordban mdsok mellett Juhasz Péter a bolgar, Lokds Istvan
a horvdt és szlovén irodalom hazai recepci6jardl, mig Czine Mihdly a ro-
maniai, Gérombei Andrds a csehszlovak, Kovacs Kalman pedig a jugo-
szlaviai magyar irodalomrél és anyaorszagi fogadtatasdrol beszélt. Kisé-
réprogramként kdnyvkidllitdst, illetve irodalmi estet rendeztek, melyen
szemelvényeket adtak eld szinm(vészek a kornyezd szocialista orszagok
irodalmabl, emellett a Varosi Kbnyvtdr Médszertani Csoportja valoga-
tott bibliografidt jelentetett meg ugyanezen irodalmak magyar nyelvi
forditaskoteteirdl, illetve hazai recepcidjukrdl?’ Az Alfold 1972/2-es
lapszamdban eqyediil L6kds Istvan A délszldv irodalmak magyar kritikai
fogadtatdsdrdl* cim(i dolgozata jelent meg a tandcskozason elhang-
zottak kozlil, s ugyan a folydirat majd csak 1975-t6l szamol be rendsze-
resen az dsszejovetelekrdl, a tobbi eladdsszoveq hozzaférhetdségének
hidnyaban kérdéses, hogy miért csak L6kds tanulménya lett publikdl-
va.Z A Nagyvildg folygiratban megjelent rovid dsszefoglald®® alapjan
ugyanakkor a felszolalok szinte kivétel nélkiil elégedetlenek voltak
a kornyezd orszdgok irodalmainak hazai recepcidjat illetGen, a kritikai

[N}

4 Szovjet Hds Vdrosok Hete, Orszdg-Vildg, 1971/49, 4.

25 A bardtsdg emberek kizitt szovddik” — Kijevi delegdcio érkezett Debrecenbe,
Hajdd-Bihari Naplo, 1971. november 25., 1.

26 Debreceni irodalmi napok — Tandcskozds a szocialista orszdgok irodalmdnak
magyarorszdgi fogadtatdsdrdl, Uo.

27 HU-MNL-HBML-VIIL.717/b (155. doboz)

28 Lokds Istvan, A délszldv irodalmak magyar kritikai fogadtatdsdr), Alfold, 1972/2,
46-51.

29 Azmindenesetre elmondhatd, hogy Lokos tanulményanak feliitése — alighanem
— egybevagott a Part dltal a rendezvényhez flizott elvdrdsokkal: ,Kiilorszdgi
irodalom kritikai fogadtatdsa — idedlis esetben — tobboldali lehet. Kritikai
vizsgdlat ald vonhatd a mdiforditds mindsége, a leforditott m{i esztétikuma, de
determindlhatjak a kritikai kbzelftést irodalomtdrténeti szempontok is. Kelet-
kozép-europai irodalmakrol-mivekrdl 1évén sz6, politikusabbak is kindlkoznak
a fentiek mellé. Megjeldlésiikre — a summadzds kedvéért — Nagy Ldszl6 szavait
kblcsondznénk. A Babérfdk cimd, a délszlav népkaltést bemutatd miforditdskotet
utdszavaban frja: »Jelen gydjteményemmel bizonyitani kivinom azt is, hogy
szomszédaink szellemi értékeit szeretjiik és tiszteljiik a Iétfontossdgu megértés
jegyében«. A délszldv irodalmakra forditva mindjért a sz6t a kritikai visszhang
és fogadtatds felmérésekor ez utébbi, politikusabb szempontokat tomoritd
summdzathol célszerd kiindulni”— Uo., 46.

30 (S2L), A kdmyezd szocialista orszdgok irodalmdnak kritikai fogadtatdsa hazdnkban,

Nagyvilag, 1972/2, 313.
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visszhang hidnydnak megdllapitdsa mellett a hazai és kiilhoni konyv-
kiaddk szorosabb egyiittmikodését, illetve eqy kelet-kozép-eurdpai
irodalmakkal foglalkozd intézet feldllitdsat stirgették.

Az els§ DIN tehdt vdlasztott téméjabél addddan olyan politi-
kai-ideoldgiai funkciét tolthetett be, mely a rendezvényt tudatosan
instrumentalizdlhatéva tette az dllamszocialista rendszer és a lokalis
partpolitika kulturalis-mivelgdésiigyi céljainak érdekében. Ugyanakkor
a Fesztival- és Misoriroda iktatott iratainak dttekintése alapjan olyan ér-
76siink lehet, mintha mdr ekkor, 1971-ben, az DIN ,sziiletésének” idején
is potencidlisan kddolva lett volna az, hogy a rendezvénysorozat a ké-
sgbbiekben a kritikus hangok forumavd, az dllamszocialista kultdrpolitika
szamara kinos témak megnyilatkozasi terepévé valjon. Egy 1970 szér6l
szarmazo irat>' szerint ugyanis a helyi szervezok, otletgazdak — elsdsor-
ban Kovdcs Kdlmdn, az Alfold foszerkesztdje, illetve Gorombei Andrds
— eredetileg kifejezetten a hatdron tdli magyar irodalma(ka)t szerették
volna a tandcskozds fokuszaba helyezni S bar a MISZ-nek eljuttatott
tervezetben — alighanem a vdrhatd ellenérvek tompitésdnak érdekében
— akbmyez§ szodialista orszdgok irodalménak megismertetése szerepelt
célként, a felvazolt program Iényegében kizarélag a nemzetiségi irodal-
mak bemutatasdra irdnyult: eszerint GGrombei Andrds a csehszlovakiai,
(zine Mihdly a romdniai, Kovdcs Kdlmdn a jugoszldviai, Margcsy Jozsef
pedig a ,kdrpdtukrajnai” magyar irodalomrél tartott volna elGaddst, il-
letve mind a négy orszdghdl meghivtak volna eqy-eqy szerzét és irodal-
mart. A tandcskozas tervezett iddpontja rdaddsul 1971. oktober 17-23.
volt, ami "56-0s dthalldsai miatt vélhetGen ugyancsak nem kedvezett
a pozitiv elbiraldsnak.

1956-ot kbvetden ,mikozben Magyarorszdq bels szerkezetében —
a szocialista taboron belil — legtdvolabbra keriilt a szovjet modelltdl,
kiilpolitikdjaban a legszervilisebb volt Moszkvahoz. Ezzel egyiitt a hatd-
ron tdli magyarok kérdése és a szomszédsagpolitika is a sajdtos kadari
(magyar) modell védelmének rendeldddtt ald."** Ebbdl addddan a Ka-
dar-rendszer a kimyez6 orszagokhoz képest szigortbban tartotta magdt
ahhoz az elvhez, hogy a nemzetiségi kérdés az adott orszagok beliigye,
melynél sokkal fontosabb a kommunizmus, az osztélyharc irdnti elkdte-
lezettség. Ennek kivetkeztében azonban a kisebbségi magyarsag érdeke-
inek képviselete csak részben valosult meg a szomszédos szocialista or-
szagokban, valdjaban a lenini nemzetiségpolitika (a nyelvi, egyéni jogok
biztosftdsa a szocializmust épit6, a demokratikus centralizmust és a part
vezetését elfogadd kisebbségeknek) elveinek betartdsa jo darabig nem
valosult meg.* A népi iréi iranyzat 1970-es évek elején fellépd tij nemze-
déke kiemelten fontosnak tartotta a hatdron tdli magyarsag, a kisebbségi

31 HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, 3258-as iktatdszamd irat)

32 Ezt Mérkus Béla is megerdsti ey késébbi, az 1971-es DIN tanulsdgait 6sszeqz6
ckkében: ,Kezdetben ugyanis Ggy indult, hogy a kisebbségi magyar irodalom
értékelése, hazai fogadtatdsa lesz az eszmecsere kozponti témdja.” — Magkus Béla,
Debreceni Irodalmi Napok, Hajd(-Bihari Naplo, 1971. december 4., 5.

33 Baroi Nandor, Magyarorszdg és a hatdron tuli magyarok (1948—1989) = Kisebbségi
magyar kizosségek a 20. szdzadban, szerk. Birol Nandor, Feoiec Cilla, Szarka
Ldsz16, Bp., Gondolat Kiad6—MTA Kisebbségkutatd Intézet, 2008, 297.

34 o, 29.
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magyar irodalom {igyét, s emiatt szamos esetben kerillt dsszelitkzésbe
az dllamhatalom képviseldivel. *

Dokumentdcié hidnydban csak sejthetjiik, hogy a helyi szerve-
76k kaphattak bizonyos visszajelzéseket, esetleg maquk is érezhették,
hogy a tervezet ilyen formaban nem fog dtmenni a Minisztériumon,
a néhany hénappal késébbi — 1971 mdrciusi — vdltozatban, me-
Iyet dr. Tar Kdroly, Debrecen Varosi Tandcs VB Mvel6désiigyi Osztdly
osztalyvezetGhelyettese juttatott el Fabian Zoltannak, a MISZ titkdranak,
mindenesetre mdr a kivetkezd széveg szerepelt: ,Irodalmi programunk-
nak az a célja, hogy az irodalommal is erdsitsiik a kelet-europai népek
kozotti bardtsdg gondolatdt. E célt fogalmazza meg rendezvényiink nyi-
toel6addsa is, amelyet »Az irodalom: hid a Duna-medencei népek ko-
76tt« cimmel tartunk meg. A program keretében a kbrnyezd szocialista
orszagok irodalmdrdl tartunk elGaddsokat és bemutatdesteket. Ezekkel
az el6addsokkal és bemutatdestekkel szeretnénk jobban megismertetni
Debrecen irodalomszeretd kizonségével a csehszlovakiai, jugoszldviai,
kérpatukrajnai és romaniai mai magyar irodalmat.”*® Tar levelére kiildott
vdlaszaban*’ Fabidn Zoltan a rendezvény koriili adminisztrativ teenddk
sokasagdrol ir, s megemliti, hogy a tervezetet még a MivelGdésiigyi
Minisztérium Irodalmi Osztdlydnak is el kel kiildeni véleményezésre.
Fabidn eqy jilius elejérdl szarmazd, Tarnak irt levelét lakonikusan
akovetkezoképpen kezdi: ,Munkatdrsaid minden bizonnyal beszamoltak
miltkori megbeszélésiinkrdl, s igy tajékozott vagy a fejleményekrdl.”*®
Egyéb dokumentdcid hianyaban abbél, hogy a levél a tovdbbiakban arrdl
5761, hogy a szervez6knek fel kell vennie a kapcsolatot a szovjet, cseh-
szlovak, romdn, jugoszldv irészovetségekkel, arra gyanakodhatunk, hogy
valamikor 1971 nyardn délhetett el, hogy az az évi DIN-nek a kisebbségi
magyar irodalmak helyett a kirnyezd szocialista orszagok irodalmdra kell
dontden fokuszalnia. Ez érthetden csalddottsaggal tolthette el az eredeti
dtletgazdakat, legalabbis err6l tandskodik Fabidn eqy mdsik — vélhetd-
en mdr 1971 6szérél szdrmaz6 —, Tarnak irt levele: ,Az irodalmi napok
vitdja dolgdban teszem, amit tenni tudok. [gy beszéltem Kovacs Kalman-
nal, Gorombei Andrdssal Debrecenben. Eléggé kedvetlenek voltak a vita

35 Voros Lszlo, a Tiszatdj egykori foszerkesztGje szerint a nacionalizmus volt
a leggyakrabban felmerild ,vddpont” a fGszerkesztdi értekezleteken,
kommunista aktivakon a folydiratok ellen. — Vords Ldsz16, Szigordan ellendrziitt
mondatok — A fdszerkesztdi értekezletek torténetébdl (1976—1986), Szeged,
Tiszatdj Konyvek, 2004, 39-40. Ezzel egybevdg Filep Tibor dsszegzése
is, aki a Hajdd-Bihar megyei elharitds mkodésében hivja fel a figyelmet
hasonld tendencidkra: ,Az 1970-es évek elejétél Romanidban, Erdélyben
65 a t0bbi szomszédos orszdgban €él6 magyarsdg igyével kapcsolatos
frésokat, ~ megnyilatkozdsokat, ~ utazdsokat — megkiilonboztetett,  élénk
figyelemmel kisérték. A megyei elhdritas a legnagyobb veszélynek ugyanis
a nacionalizmust tartotta, € az internacionalizmus elleni tdmadésnak tekintette.
Nacionalistdnak, ellenséges elemnek tekintették, ha irék, tandrok, értelmiségiek
vagy médsok magénbeszélgetéseikben, munkdjuk sordn a hatdrainkon tdl €l6
magyar kisebbség helyzetével foglalkoztak, rokonszenveztek. Kivdltképp, ha
az erdélyi irokkal, koltokkel tartottak fenn kapcsolatot, frdsaik magyarorszagi
megjelenését tamogattdk, segitették.”— Fiuee, i. m,, 20.

36 HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, 4003-2)

37 HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, 4003-3)

38 HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, iktatdszam nélkiil)

A DEBRECENI IRODALMI NAPOK ELSO TiZ EVENEK (1971-1981) TORTENETE

dolgdban, de tgy ldtom, sikeriilt 8ket meggy6zndm, hogy valtozatlanul
fontosnak tartsak az eszmecserét** A debreceni operativ szervezk ezt
kbvetden a komyez6 szocialista orszagok képviselgit szerették volna
meghivni, ezdltal nydjtani nekik bemutatkozasi lehetdséget, a Miveld-
désiigyi Minisztérium azonban ezt a tervet is megvétdzta,** s helyette
azt javasolta, hogy a kbryezd szocialista orszagok irodalmainak hazai
szakértGinek bevondsaval kellene szimpdziumot tartani, és veliik egyiitt
megfogalmazni a célokat, feladatokat az tigyben. Téth Gyula egy mdsik,
Tarnak irt levele alapjan gy tdinik, hogy a minisztérium végiil csak oktd-
ber elején — minddssze egy b6 honappal a november végi idépont elGtt
— foglalt egyértelmdien dlldst a DIN {igyében, s adott z6ld utat a rendez-
vénynek."" A korreferdtorok hivatalos felkérése is csak ezt kvetden valo-
sulhatott meg, legalhbis errdl tantiskodnak Czine Mihaly* és Gorombei
Andrds ® oktdber végére keltezett levelei: eldbbi azzal utasitja el a meg-
keresést, hogy a romdn irodalomnak csak olvaséja, nem is beszéli a nyel-
vet, utobbi pedig nyomatékosan kiemeli, hogy a csehszlovdkiai magyar
irodalom kutatoja, a cseh és szlovak irodalmakat nem ismeri. Hivatalos
Uton tehdt Czinét a romdn, mig Gordmbeit a csehszlovak irodalomrél
52616 el6adasra kérhették fel, s alighanem a konferencidig hétralévé id6
szlikossége — de taldn a helyi szervezdk ,cinkossdga” — is kbzrejdtszott
abban, hogy végil mindketten** megtarthattdk korreferdtumukat abban
a témaban — a romdniai, illetve csehszlovakiai magyar irodaloméban —,
melyet a 1970-es tervezethen eredetileq feltiintettek.*

Osszességében tehdt elmondhatd, hogy a helyi rendezdszervek
elképzelései kozil tulajdonképpen egyik sem valdsult meg maradék-
talanul, gy a résztvevék — a kbrmyezd orszagok, illetve a hataron tli
magyarlakta teriletek képviselGinek elmaraddsa okdn — joggal érezhették

39 HU-MNL-HBML-VIIL717/a (12. doboz, 4003-19)

40 T6th Gyula, a Mivelddéstigyi Minisztérium Irodalmi Osztély osztdlyvezet6jének
levele Tar Kdrolyhoz (1971. augusztus 23.): ,A téma kifejtése — az irodalom
hid-szerepe — mdr régota folyik irodalmi sajtonk hasdbjain, és az errdl sz0l6
eszmecsere még j ideig napirenden lesz. Véleményiink szerint a téma kifejtése
méqg nem jutott el olyan stddiumba, hogy az érdekelt orszdgok iréinak kerekasztal-
beszélgetésén, eqyéb eszmecseréjén, vagy veliik tartott ankéton a hatékony
elérehaladds biztositva lenne, ezért a tervezett meghivasokat nem tamogatjuk.”
— HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, 4003-6)

41 A kezdeményezést vdltozatlanul helyesnek, kévetenddnek tartjuk. Jo dolog,
ha az irodalmi hagyoményokban oly gazdag Debrecen ma is komoly, mélt
vdllalkozasha kezd. [. . .] A programot jelenlegi vdzlatos forméjaban alkalmasnak
ldtjuk egy szinvonalas, érdemi eszmecsere létrejittéhez. A tervezetbdl kiderl,
hogy a szomszédos orszagok irodalmadnak redlis érték(i és hiteld dttekintése a cél.”
— HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (12. doboz, 4003-10)

42 HU-MNL-HBML-VIIL717/a (12. doboz, iktat6szam nélkil)

43 HU-MNL-HBML-VIIL717/a (12. doboz, 4003-13)

44 Ahogyan egyébként Kovdcs Kalmanis az eqy évvel kordbbitervezetnek megfelelden
a jugoszldviai magyar irodalom hazai recepci6jdrdl beszélt a tandcskozdson (Vo.:
Debrecent irodalmi napok — Tandcskozds a szocialista orszdgok. . .i. m.). Margécsy
J6zsef azonban budapesti elfoglaltsdgdra hivatkozva lemondta azt. — HU-MNL-
HBML-VIIL717/a (12. doboz, 4003-17)

45 Tar Kéroly (zinének killdott vélaszlevelében tévedésrél beszél, arrdl, hogy
véletlenl elirtdk, s nem s a roman, hanem a romdniai magyar irodalomra irdnyuld
felszlaldsra szerették volna felkérni az irodalomtdrténészt. — HU-MNL-HBML-
VIIL717/a (12. doboz, 4003-11-2)
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felemds értékiinek” * a konferencidt. Ugyanakkor az sem dllithatd, hogy
Gorombeiék kezdeti tervei véqiil ne kaptak volna teret a tandcskozdson, fgy
az 1971-es DIN kézponti téméja koriili bonyodalom leginkabb taldn annak
tudhatd be, hogy a rendezvénysorozat elsg évében a helyi szervezék még
sajét lehetGséqeik, hatdraik felmérésének dllapotdban voltak, mikézben
a dontéshozoknak — leginkdbb a Mvelddésiigyi Minisztérium Irodalmi
Osztdlyanak — sem volt még hatdrozott elképzelése arrdl, hogy miként is
poziciondlja a DIN-t.

(1972) Mindenesetre (gy t(inik, hogy a debreceni operativ szervezsk
megtanultak a leckét, és a kivetkezd évben a DIN-program kialakitdsanak
kezdetétdl igyekeztek a kdzponti direktivahoz igazodva eljami, err6l ta-
nuskodik legalabbis Tar Kdroly 1972 dprilisiban Toth Gyula minisztériumi
osztdlyvezetének irt levele: ,Rendezvényiink célja tovabbra is a kornyez6
szocialista orszagok irodalmdnak ismertetése. Az elmult év tapasztala-
tait figyelembe véve azt tervezzlik, hogy minden évben egy-eqgy orszag
irodalmdval foglalkozndnk részletesebben. Ebben az évben a szovjet
irodalommal ismerkednénk meg."*" Hogy terveikbdl végiil nem valdsult
meg semmi, aligha rajtuk mult, méjusi valaszlevelében*® Téth Gyula
még arrdl irt, hogy dltalaban egyetértenek a DIN felvdzolt programjdval,
a tisztdzatlan részleteket azonban sziikséges személyesen egyeztetniiik.
Augusztusban azonban Nagy Miklds, az MSZMP KB Tudoményos, Koz-
oktatdsi és Kulturdlis Osztdly képviseletében javaslatot fogalmazott meg
a partvezetésnek a DIN vitdjanak megrendezésére, s az ekkori tervezet
alapjan az 1972-es DIN Méricz Zsigmond halalanak 30. évforduléjahoz
kapcsoldddan immar a szocialista realizmus, illetve a szocialista szellemi-
séq(i irdi-tarsadalmi elkdtelezettség meggyengiilt bstydinak megerdsi-
tését hivatott szolgélni.”

A Mdricz drdksége és a korszerll elkdtelezettség cim( tandcskozast
véqiil november 16—18. kozott rendezték meg a Technika Hazaban
(Kossuth utca 8.). Kiséréprogramként az el6z6 év gyakorlatdhoz
hasonldan kdnyvkidllitdst rendeztek, illetve irodalmi estet tartottak
a Csokonai Szinhdzban, valamint rendhagy¢ irodalomdrdkra is sor
keriilt a véros kdzépiskoldiban, a M{ivész Moziban pedig Méricz-filmhét
zajlott*® Amint azt Nagy Miklds korabban emlitett javaslaténak részlete'
is példazza, Méricz életm(ive inkdbb csak apropoként szolgalt a tandcs-
kozds valodi céljaihoz, az ez évi DIN kizponti témdja az irék szocialista
szellemiséq(i tarsadalmi elkotelezettségének dsztnzése, pontosabban
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annak hianyanak kritikéja volt. Kirdly Istvan nyitéeladdsdban>? ennek
megfelelGen arrél beszélt, hogy tévedés Méricz kisajatitdsa a,népieskedd
provincializmus”jegyében, hiszen a Nyugat vezéralakjaként, kovetkezetes
antiprovincionalizmusaval frta be nevét a magyar kultira torténetébe’,**
52 szegények, a tdrsadalom alsébb osztdlyainak helyzete mindig fonto-
sabb volt szdmdra, mint azok tagjainak magyarséga. Kirdly ezt kdvetGen
aztigyekezett tudatosftani, hogy bdr azokat a félfeudalis viszonyokat, me-
Iyek ellen Moricz sz6t emelt, a szocializmus sikeresen felszamolta, azon-
ban az életszinvonal és a — Nyugatrol bedramlé — fogyasztdi kultdraban
felolddd ,szocialista tudatossag kozott nd az ellentmondds: az el6bbi
emelkedésével az utobbi nem tart kell6képpen lépést”** s az ebben
vald fejlédéshez — a szocialista életforma megoldatlansdganak problé-
méjahoz — mintat kindlhat Moricz életmiive. A tovdbbi hozzaszoldsokrdl
a fennmaradt el6addsszovegek hidnyaban csak a pdrtvezetés szamdra
készitett feljegyzésekbdl,” illetve a napilapok rvid sszefoglaléi alapjdn
lehetnek elképzeléseink. Ezek szerint a tandcskozason mdsok mellett
felszolalt még Ordogh Szilveszter, Féja Géza, Simo Jend miveldésiigyi
miniszterhelyettes, Dobozy Imre és Méricz Lili is.”* A legkomolyabb
visszhangja azonban Kiss Ferenc irodalomtérténész hozzaszoldsdnak
volt, melyben Kirdly el6addsdra reagélva Iényegében gy érvelt, hogy
a szocializmus nem lehet cél, inkdbb eszkoz, s csak akkor j6 eszkoz, ha
a magyar nép érdekeit szolgdlja.”” Kiss emellett sz6t ejtett a hatdron tuli
magyarok helyzetérdl, felszolaldsanak legtobbet vitatott része azonban az
volt, amikor arrol beszélt, hogy a Kirdly dltal emlitett, Iélektelen fogyasz-
t0i mordlt itthon meghonositd ,nyugati turistdk” helyett inkdbb a ,hazai
turistdkt6l” — értve ezalatt a kultdrpolitika irdnyitdit: Pandi Palt, E. Fehér
Pdlt és Rényi Pétert — kellene félteni a magyar irodalmat, hiszen az 6 ke-
ziikben monopolizalodik a véleménynyilvanitas (Kiss elsésorban az Elet
és Irodalom, valamint a Népszabadsdg feleldsségét firtatta). Bar Kiss ta-
gadta, de hozzdszélasat tobben burkoltan antiszemitdnak mindstették,
nem sokkal késébb pedig elbeszélgetésre rendelték be a parkdzpontba,
ahol véqil abban dllapodtak meg Nagy Mikldssal, hogy Kiss ,levélben
(frdsban) is mindsiti felszolaldsdt, s aztdn egy nagyobb dsszefoglalasat is
adja az dllaspontjanak’,*® hogy tisztazza magat.

Amint kordbban rividen utaltam rd, erre az iddszakra, az 1970-es
évek elejére tehetG a népi-nemzeti irdnyvonal (j generdcidjdnak fellépé-
se: ,[a] népi ir6i vonulat immar zdmmel kommunista parttagokbdl 4l
(j nemzedéke a hetvenes évek elején, a mechanizmusreform megtorpa-
nasa, a partbeli konzervativ fordulat utdn ersdddtt meg. Legismertebb
képviseldi: Kiss Ferenc, Czine Mihdly, Csodri Sdndor és Fekete Gyula.
Ok az altaluk elképzelt kiizosségi tarsadalom érdekében keményebbek,

52 Kirdw Istvan, Mdricz droksége és a korszer elkdtelezettség, Kortdrs, 1973/2, 320
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58 Uo., 2883. Kiss levelét, illetve hozzdszéldsa utééletét ldsd: Uo., 288—303.
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aktivabbak és radikdlisabbak akartak lenni, mint a helyzetet elfogads,
szerintiik Aczélékkal lepaktdld »nagy Gregeks, vallalt elddeik: lllyés Gyula
és Németh Laszl0."** Kiss Ferenc 1972-es felszdlalasa tulajdonképpen
ennek az U], a népi irék drokségére épitkezd nemzedéknek a DIN torté-
netében elsd alkalommal dokumentalt dsszeiitkdzése az allamszocialista
kulturpolitika képviselgivel.

(1973) A kolt6 sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol orszdgszerte,
Debrecenben pedig kiemelt programsorozattal emlékeztek meg Cso-
konai Vitéz Mihalyrdl, melynek szervezéséért az év elején kifejezetten
e célbdl megalakult Emlékbizottsdg volt felel6s. Debrecenben az év
folyaman Csokonai-dalestet és -szavaldversenyt rendeztek, Csokonai-
lapszamot dllftott dssze az Alfold,* emlékkidllitas nyflt a Kossuth Lajos
Tudomadnyegyetem kényvtdrdban, emlékm(isorokat és irodalmi esteket
tartottak, pdlydzatot irtak ki gimnazistdk szdmdra, a szinhdzi évadot
pedig Szabd Magda felkérésre irt darabjaval (Kidilrs, vdros!) nyitottak
meg, valamint az Irodalomtdrténeti Tarsasdg éves vandorgy(lését is
a kolt6 életmivéhez kapcsolddan rendezték meg oktéberben.f' Iy
nem meglepden a novemberi DIN is a Csokonai-emlékév keretében
valdsult meg: november 16—17-én Rdcid, tudomdny, kiltészet cimmel
a Technika Hazaban rendezték meg a tandcskozdst. Kiséréprogramkeént
emléktabldt avattak a Csokonai Szinhdznal, ahol az este nagyszabdsu
— a tv altal is kozvetitett — emlékmisorral is késziiltek, valamint
az Emlékbizottsdg is iilésezett a napokban.®2 A tudoményos tandcskoza-
son mdsok mellett Barta Janos, Kiss Tamds, Vargha Baldzs, Julow Viktor
és Szabé Maqgda is felszdlalt. Az Alfold 1974. janudri lapszéma Barta
Janos el6addsa mellett SGtér Istvan és Ban Imre, a Csokonai Szinhazban
tartott emlékmdsor sordn elhangozott beszédeit kozolte nyomtatdshan.
S bdr S6tér Csokonai forradalmisdgdrdl szolt, melyben Petéfi, Ady és
Jozsef Attila el6dje,% a masik két dolgozat, illetve a tanacskozason fel-
sz6lalok személye alapjdn az taldn megdllapithatd, hogy az el6z8 évtd
eltér6en Csokonai életm(ive kevéshé keriilt olyan értelemben kisajdti-
tasra, mint ahogyan az Mériczéval tortént 1972-ben.

(1974) A kovetkez6 évben az Alfold alapitdsanak 25. évforduléjahoz
kapcsolddva Tandcskozds a vidéki folydiratok szerkesztésének problémdirdl
cfmmel rendezték meg a DIN-t 1974. november 21—22-én, a Hazafias
Népfront Klubjdban. A rendezvény els6 napjan négy meghivott folydirat
— a Forrds, a Napjaink, a Jelenkor és az Alféld — mutatkozott be a vdros

59 Stwoesky Eva, Guizsba kiitve — A kulturdlis elit és a hatalom, Bp., 1956-0s Intézet—
Allambiztonsdgi Szolgalatok Torténeti Levéltdra, 2005, 325. Petrik Béla némileg
amnyalni igyekszik Standeisky eqyes, itt idézett dllitésait: Petrik, . m., 278—282.
A téméhoz ldsd még: Szonvel Tamds, Titkos frds 2. Allambizionsdgi szolgdlat és
frodalmi éet 1956—1990, Bp., Noran, 2012, 565-601.
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kdzépiskoldiban, majd este egy-eqy irodalmi dsszedllitdssal a Hungdria
Kamaraszinhdzban.* Az el6addsok koziil az Alfld — kivételesen —
egyet sem kazolt, igy leginkdbb a Napld tuddsitasa® alapjan lehetnek
elképzeléseink a tandcskozasrdl, melynek bevezet§ el6adasat Toth Gyu-
la, a minisztérium Irodalmi Osztalyanak vezetGje tartotta, majd Koczkds
Sandor, a MISZ kritikai szakosztalyvezet6jének vitainditdja kivetkezett.
A tovdbbiakban a periodikdk szerkesztdi, képviselGi is felszélaltak, és
felmeriiltek a vidéki folydiratok finanszirozasi, terjesztési problémdi,
a fGvdrosi lapokkal szembeni hatrdnyuk kérdései, s6t, Szederkényi Ervin,
a Jelenkor fGszerkeszt6je madr ekkor felvetette, hogy ,vajon nem akkor
legizgalmasabbak-e a folydiratok, amikor a legtobb kockdzatot vallaljak
eqy-eqy irdnyzatért”® (az irdnyzatossdg, a pluralizmus a késgbbiekben
méq intenziv vitak kivdltéja lesz)?

Az 1974-es DIN vitdjdt azonban Gsszességében inkabb kevésbé si-
keresként értékelték a sajtd munkatarsai, legaldbbis Molnér Zoltan® és
Markus Béla® is arr6l panaszkodott, hogy az id6 révidsége (a tudomadnyos
tandcskozds ez esetben csak egynapos volt) miatt nem alakulhatott ki
érdemi vita, amit rdadasul utébbi szerz§ szerint az is gatolt, hogy a fel-
sz6laléknak egyszerre kellett volna megfelelnie az Alféld sziletésnapi
méltatdsa jelentette emelkedettebb, illetve a vidéki folyGiratok problémait
megfogalmazo kritikusabb hangvételnek. A tandcskozds utééletéhez hoz-
zdtartozik, hogy az ES kovetkezd lapszamaban — amely minddssze eqy
nappal a DIN-t kbvetden jelent meg — eqy dllitélagos olvasoi levél® azt
firtatja, hogy vajon a Tiszatdj azért nem volt ott a négy kiemelt meghivott
folydirat kozott Debrecenben, mivel tbbségében fovdrosi szerzbket ko-
701, és emiatt a debreceniek szamara megsz(int vidéki folydiratnak lenni?
A szervezési dokumentdciébl azonban egyértelmien kideril, hogy ere-
detileg a Tiszatdj volt a negyedik meghivott folyéirat, llia Mihdly f6szer-
keszt6 azonban oktdber végén lemondta a felkérést.”® Gyarmati Kélmdn,
a Debreceni és Hajdd-Bihar Megyei Miivelddési Kozpont igazgatdja az
ES-béli irés miatt levélben fordult Fabidn Zolténhoz, seqitségét kérve
a rendezd szervek nevének tisztdzasahoz az tigyben.”" Ugyan ,Téthfalusi”
a kovetkezG évhdl szarmazo ligynoki jelentésében’” utal arra, hogy va-
lamilyen botranyt tort ki a tandcskozast kovetd vacsordn, azonban errd|
arendelkezésre dllg iratanyagban nem taldlhatd informdcic.

(1975) Az 1975. évi DIN-t a kortdrs magyar préza témakdrében tar-
tottdk meg a Technika Hazdban november 12. és 14. kizott. Az esz-
mecserét a jove év eleji iroszovetségi kozgy(dlés el6készitésének szantak,

64 MNL-HBML-VIIL717/b (155. doboz)

65  Veget értek a debreceni irodalmi napok, Hajdd-Bihari Napld, 1974. november 23,,
1-2.

66 Uo., 2.

67 Mowir Zoltan, Debreceni vita-kezdes, ES, 1974. november 30., 7.

68 Markus Béla, Problémdk és méltatdsok — Debreceni lrodalmi Napok, Hajdu-Bihari
Napl6, 1974. december 1., 5.

69  E.FP,EsaTiszatdj?, £S, 1974. november 23., 9.

70 HU-MNL-HBML-VIIL.717/a (26. doboz, 7324)

71 HU-MNL-HBML-VIIl.717/a (26. doboz, 7331)

72 Szonve, i m., 500.

95

kisér6programkeént a Liszt Ferenc Zenem(ivészeti Féiskola hangverseny-
termében irodalmi estet, emellett kiilonboz6 helyszineken ir6-olvasé
taldlkozokat rendeztek.” £z az év volt az elsd, melybdl fennmaradt
a tandcskozason elhangzott el6addsok gépiratos valtozata,* s — vélhetd-
en ezzel dsszefiiggésben — az Alfoldben is ekkortdl kezdddden jelentek
meg mindinkabb részletes dsszefoglalok a DIN-rdl.”

A tandcskozds bevezetd el6addsat Béladi Miklds tartotta, aki arrdl be-
sz€lt, hogy a sematizmus korszakdt (az 50-es évek, tulajdonképpen a Rd-
kosi-rendszer iddszaka) kovetden fellendiilés volt megfigyelhet6 a kor-
tars prozaban, ezt kovetden, a 70-es évek elejétél kezdddden azonban,,az
»(j hulldm« mozgasa ledllt, az energiakdzpontok kimeriiltek, a »koziigy-
irodalom« hullamvolgybe keriilt, s a masik poluson, a parabola, a jelkép,
az esszé, a groteszk sem hozta mdr azt a szellemi izgalmat, amelyet évek-
kel elébb méq gerjeszteni tudott. Ugy latszott, hogy az irodalom ismétli
6nmagat: megirt témak, elhaszndlt eszkdzok, agyonkoptatott dtletek
utdn nydl. A regényszenzdcid ritka madar lett, Gjra a kbltészet nyomult
eldre."”® Ezt kovetden Bata Imre szdlalt fel, aki a kozelmdlt torténelmének
feldolgozdsat siirgette, illetve a torténeti tudat hidnydt kritizalta a kortdrs
magyar prézairodalmmal kapcsolatban: tulajdonképpen Bélddihoz csat-
lakozva a realizmus irdnti igény visszaszoruldsdt regisztralta.”” Domokos
Matyds — vildgirodalmi tdvlatokat is megnyitva — a realista irodalom
fogadtatdsanak eqy anomdlidjdval igyekezett drnyalni a képet: ,mig
a60-as, 70-es évek tarsadalma, minden jel szerint alegvaltozatosabb esz-
kozokkel — dlldsfoglaldsokkal, hatdrozatokkal, palydzatok meghirdetésé-
vel sth. —igyekezett 6szt6ndzni a korfest6 prézairodalmat, ennek ellenére,
5 szinte torvényszer(ien mégis a valdsdgdbrdzold, realista igény(i epi-
kdnak kellett ugyanezekben az években a legnagyobb, a leghevesebb
kozegellenllassal megkiizdenie””® Amint taldn az itteni dsszefoglalok
alapjan is korvonalazédni latszik, a 1975-6s DIN felkért hozzaszoloi a kor-
tars proza vdlsaga alatt elsdsorban az akkori (szocialista-)realista proza
vdlsagdt értették, s arra igyekeztek rdirdnyitani a figyelmet, hogy a utébbi
évek elbeszéld irodalmanak témavélasztdsai, esztétikai-poétikai irdnyvo-
nalai egyre inkabb eltdvolodtak ettél a— a kultdrpolitika dltal is favorizalt
— tendencidtdl. Napjaink retrospektiv irodalomtorténeti tavlatdbél taldn
érthet6 is a zavarodottsag: amint Kis Pintér Imre, az elmult tiz év pro-
7ai pélyakezdéseivel foglalkozo eldadasa’™ alapjan (is) lathatjuk, ekkor,
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az 1960-as évek végén, az 1970-es évek elején kezdtek publikdIni
a késdbb , Péterek-nemzedéként” emlegetett szerz6k — Nadas Péter, Es-
terhdzy Péter, Lengyel Péter, Hajndczy Péter —, akiknek a neve az (n. pro-
zafordulattal is szorosan dsszefonddott. llletve, veliik prhuzamosan ek-
koriban jelentek meg a ,farmernadragos préza” képviselinek — Csdszar
Istvdn, Marosi Gyula, Csapldr Vilmos, Bereményi Géza stb. — els6 kétetei
is, tehdt egy olyan generdcid fellépésének idszaka ez, melyet az iroda-
lomtorténet-iras a késébbiekben tobb szemponthdl is korszakhatdrként
értékelt. Kis Pintér amellett, hogy a konyvkiadds késleltetd gyakorlatdt
kritizdlta,® harom kategdridba csoportositva a korabeli palyakezdcket
amellett érvelt, hogy a fiatal irodalom igenis komoly realitdsigényt
kovetel magdnak, annak ellenére, hogy a korabbiaktdl eltéré médokon
viszi azt szinre 3" A tandcskozas masodik napjan a vitét a tervezettnél ké-
s6bb kezdték, illetve hamarabb fejezték be, iqy az aznapi felszolaléknak
csak rovid idd allt rendelkezésére: koziiliik emlitésre méltd — a néhdny
évvel kordhbi tandcskozasra is emlékezve — Gorombei Andras hozzdszo-
ldsa, % aki amiatt sajndlkozott, hogy a vita résztvevdi szinte egyaltaldn
nem ejtettek szt a hatdron tuli magyar prozairodalomrél.

Az 1975-6s DIN-t T6th Dezs6, az MSZMP KB képviseldje, késabbi mi-
veldéstigyi miniszter szavai zartak, aki arrdl beszélt, hogy a,vita légkdre
megfelelt a XI. pdrtkongresszus légkdrének, s hogy a tandcskozds ter-
mékeny volt"® Jelentésében ,Tthfalusi” ezzel szemben ,unalmas’-nak
és,langyos’-nak nevezte a tandcskozdst, melyen szerinte nem alakult ki
érdemi vita, mivel mindenki félt ,nehogy elrontsa a jelenlegi pozicigjdt
és haragosokat szerezzen” Az ligyndk a debreceni irocsoport tagjainak
— Bényei Jézsef, Székelyhidi Agoston, Niklai Adam stb. — DIN irdnti érdek-
telensége mellett még arra is kitért, hogy a Hortobdgyon rendezett esti
vacsoran a fiatalok elkiiloniiltek a tobbiektdl.

(1976) Akdr az is konnyen elképzelhet6, hogy ,Tothfalusi’-Taar Ferenc
— mint a Csokonai Szinhdz kordhbi igazgatéja — a DIN szervezéi felé is
jelezte aggdlyait, mindenesetre a kovetkezG évi szervezési iratokban
nyoma van, hogy a rendezszervek kiilon figyelmet szentelnek annak,
hogy eldsegitsék a vita kialakuldsdt a tandcskozdson.® A préza utén

80 ,Mdsfel6l tanulsdgos lenne egyszer azt is elemezni, hogy milyen mértékig
viseli el maga a tdrsadalom, a szavakban annyiszor kért (sét elvart): konstruktiv
elégedetlenséget, a valoban konkrét és mélyrehatd iroi kritikdt. [...] joval
Iényegesebb a konyvkiaddsnak az a fajta érzékenysége, ami a kiizépszernek mindig
konnyebben ad szabad utat, mert kevesebb lesz majd a probléma is vele. S hogy
példdul a nemzedék két jeles froja évek 6ta csak részben van jelen az irodalomban,
mert a Kiadé nem adta ki a konyveiket. Igaz, el sem utasitotta egészen, minddssze
Nddas Péter Leirds c. elbeszélésqy(jteménye 1972- t6l, Eqy csalddregény vége c.
regénye 1973-t6l és Lengyel Péter Mellékszerepldk c. regénye is 1971-t6l hasztalan
vdrja a megjelenést”— Uo, 75.

81 o, 71-73.
82 Alfold, 1976/1,81.
83 lo,87.

84 Fiee,i.m., 434.

85, Anemzedékielkiiloniilés ezzel is kifejezésre jutott.’— Uo,, 435.

86 ,Felmeriilt és elfogaddst nyert, hogy a tényleges vita érdekében a kozvetlen
reagdlds mddjat — az elhangzott nézetekre — meg kell taldlni, teremteni. Erre

POTOR BARNABAS

egy mdsik mdnem, a drdma keriilt a tandcskozds fokuszaba, melyet
a Technika Hazdban tartottak meg, november 11-13. kozott.
Hasonldan a tavalyihoz, a DIN ekkor is a kivetkezd évi irdszovetségi
(ilést hivatott el6késziteni, melynek f6 témdja a szinhdz és a drdma
kapcsolata volt. A tudomdnyos tandcskozds mellett az érdekldddk lllyés
Gyula Fdklyaldng, valamint Kertész Akos Névnap cim(i szinpadi darabjait
is megtekinthették a vitdt kivetden.

Szemléleti é stilustarekvések a mai magyar drdmdban cimd nyitel6-
addsaban Hermann Istvdn, az ELTE egyetemi tandra a hitvitdzo drdma ha-
gyomadnydt nevezte meg a kortdrs dramairodalom legfontosabb torténeti
elézményeként, emellett az,ironikus drdma”vonulatdt dtta még megha-
tarozonak a jelenkor dramairodalménak vonatkozasaban.®” Maroti Lajos
ir6, drdmaird tobb szempontbdl hasonld megéllapitasokat fogalmazott
meg a kortdrs magyar drdmdval kapcsolatosan, mint amelyek az el6z6
évben a prozdval dsszefiiggéshen elhangzottak: szerinte, amikor a dra-
mairok a tdrsadalom belsd ellentmondasait keriilgetik, akkor valamiféle
furcsa tartozkodds érzGdik velik szemben a tarsadalomban, ebbél ado-
ddan inkabb az dvatoskodas a jellemzd a szerzékre.® A korreferens Her-
mann el6adasahoz kapcsolddva arrél is beszélt, hogy a hitvitdzo dramak
orokségét hordozé mai torténelmi dramak téma- és korszakvdlasztdsa
tobb esetben abbdl adddhat, hogy igy a mivek dttételesen olyan mai
problémakat is érinthetnek, melyeket direkt médon nem lehetne
elmondani ¥’ Fzt az llftast Paskéndi Géza*® a késébbiekben cafolniigye-
kezett, Rajk Andrds®" és Tarjan Tamds® azonban egyetértett Mardtival,
aki kritikdit inkdbb a szinhdzi struktdra mikddése, a szinhdzigazgatok
monopol helyzete, illetve a konzervativabb kdzonségigény irdnyaba fo-
galmazta meg, annak bizonyos szélamait azonban vélhetéen a kultdr-
politikai vezetés is magara vonatkoztathatta. Ezzel egyiitt nem dllithatd,
hogy az 1976-05 DIN-nek komolyabb, dltaldnosabb rendszerkritikai
hangvétele lett volna, tobb esetben eldkeriiltek a hivatalos kultdrpoli-
tika jol ismert sz6lamai is, a drama valosdg iranti elkitelezettségének,
tarsadalmiasitasanak nyomatékositasatol,” illetve a nacionalista tudat
kirostalasanak fontossagatdl* a szinhazban megjelend munkashdsok

a tandcskozdst vezet6 Hubay Miklds figyelmét fel kell hivni, illetve az elndkségben
{il6k tgyelnek rd."— Déri Mizeum, Irodalmi Gy(ijtemény, D.X.2021.1.11.4.

87 Hervann Istvén, Szemiéleti és stilustdrekvések a mai magyar drdmdban, Alfold,
1977/1, 54-58. Hermann el6addsa gépiratos formdban nem maradt fent, igy
az csak az Alfoldben hozzdférhetd. A tandcskozdsrdl itt megjelent dsszedllitast —
amagnoszalagokra rogzitett hozzaszélasok alapjdn — Simon Zoltdn szerkesztette,
mintegy harmadara rviditve az eredeti anyagot.

88 ,De valahol a mai magyar drdmdnak az alapkérdése végill is azt hiszem itt
keresendd és addig nem tudunk tovabb Iépni, amig nem tisztdzzuk magunkban
azt, hogy a tdrsadalom amiben éliink tényleg vérja-e t6link azt, hogy tikrot
mutassunk neki, vagy csak kdzonséges szlogen az, amit a kulturdlis politika kbvetel
tolink [...]"— Déri Mdzeum, Irodalmi GyGjtemény, D.X.2021.1.1., 10.

89 Uo,9.

90 o, 23.
91 o, 105.
92 Uo,112.
93 o, 9.
94 Uo,157.

A DEBRECENI IRODALMI NAPOK ELSO TiZ EVENEK (1971-1981) TORTENETE

téves dbrdzoldsan® keresztiil a magyar szocialista milt fontos esemé-
nyeit (Tandcskoztdrsasdg, "45-0s ,felszabadulds’, “56-0s ,ellenforrada-
lom") feldolgoz6 dramdk hianydnak felemlegetéséig.”® Emellett a vitahoz
a késebbiekben mésok mellett Szabd Magda, Hubay Miklés és Csurka
Istvén is hozzdszéltak, s tobben birdlat ald vontak Hermann elgadasat,”
melyben szerintiik tdlzott jelentdséget tulajdonitott a hitvitdzo drdma
hagyomdnyvonulatdnak. Tobbeknél panaszként meriil fel emellett az —
s ez tudomdnytorténetileg sem érdektelen —, hogy érzésiik szerint a drd-
ma egyre kevéshé irodalomkdzpontd, s mindinkabb dttevdik a hangsily
a szinhdzakra — ebbdl a szempontbol a vitén Kertész Akos képviselte az
ellenkez6 alldspontot, mivel szerinte az irott drdma a sz eredeti értelmé-
ben nem irodalom, hanem egy malkotds , terv-dokumentaciéja’, s csak
a szinhdz dltal vdlhat élgvé.*®

Jothfalusi’-Taar Ferenc a helyszinen szinvonalasnak értékelte Her-
mann vitainditojdt, illetve a szocializmus korldtlan lehet6ségeirdl be-
szélt,” jelentésében pedig egyszerre szirt oda a Csokonai Szinhdz 6t
kdvetd igazqatdjanak, s tette sz6vd a fiatal budapesti kritikusok tavolma-
raddsdt a rendezvényrdl.”™ A Naplg Ujsdgiroja, Cs. Nagy Ibolya a tavalyi
évhez hasonlitotta és ,langyosan korrekt"-ként jellemezte az 1976-0s
DIN-t, melynek legf6bb tanulsdgaként — burkoltan talan a nyilvanos be-
széd korabeli lehetdségfeltételeire is utalva — azt emelte ki, hogy dvatos-
kodva, nem a,valdsaghdl” kiindulva nem érdemes vitazni: ,vitdzni csak
a valosdgaal, a gyakorlattal szembesiilve lehet: méq a dramdrdl is, még
elméleti témabol kiindulva is. Vitdzni az irodalomrol, a valésag tiikrozsjé-
6l sem lehet masképpen: hacsak nem akarunk hamis képet festeni. Oly
sokszor bizonysdgot nyert mdr ez; itt, a debreceni irodalmi napokon is:
lett [égyen a vita targya Moricz szellemi 6roksége, az epika vagy a drdma
dllapotrajza, vagy legyen — mint lesz a j6vé esztendd irodalmi napjain —
példaul Ady Endre szellemi hagyatékanak értékelése." 1

(1977) A 1976-0s DIN idején tehdt mdr nyilvanos volt, hogy a kdvetkez6
évben a 100 évvel kordbban sziiletett Ady Endre életm(ivéhez kapcso-
loddan rendezik majd meg a DIN-t, mely esetében — az 1973-as évtdl
eltérden — tulajdonképpen az Irodalomtdrténeti Tarsasdg vandorgy(ilé-
se volt hivatott betlteni a tudomdnyos tandcskozds szerepét. Az 1977.
november 23. és 25. kozott megtartott DIN programjai kozott szerepelt

95 lo,127.

% U, 146.

97 Részben ebbdl adoddan is mindsithette a tandcskozdst elméletellenesnek
Foldényi [F] LdszI6 Hermann Istvannal készitett, a DIN tanulsdgait dsszegz6
beszélgetésében: Fowoenv [F] LészI6, Hervann Istvén, Debreceni disputa, Szinhdz,
197712, 1-4.

98 Déri Mizeum, Irodalmi Gy(Gjtemény, D.X.2021.1.1,, 42.

99 ,Ezanép az eltelt 30 év alatt berendezkedett, a sz0 szerint is, meg lelkileg is
elfogadta a szocializmust, mert kézzelfoghat6 bizonyitékait tapasztalhatta, hogy
ez a rend Gérette és Gdltala van és felemeli, éppen ezért minden rajta mdlik,
lehetdségei korldtlanok.”— Uo., 157.

100 Szowve, i. m., 500

101 Cs. Naoy Ibolya, Korunk és a drdma — Megjeqgyzések a debreceni irodalmi napok
vitdjdrol, Hajdd-Bihari Napl6, 1976. november 25., 5.
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Melocco Miklds Ady-szobranak'® felavatésa a miivészsétanyon, vala-
mint emlékkidllitds nyilt a Déri Mizeumban, ahol az Ady-kutatok foru-
mét is megrendezték, melynek keretében az Ady nevét viseld szocialista
brigddtagok, kbzépiskoldsok, egyetemi hallgatdk, érdeklddk kérdez-
hették az irodalomtorténészeket. Emellett , Az £rtd] az Ocednig” cimen
irodalmi estet szerveztek, és kihirdették a varos dltal kifrt dramapdlydzat
eredményét is.””

A Liszt Ferenc Zenem(ivészti Féiskola hangversenytermében (Egye-
tem tér 2.) zajlé tandcskozasrol elvileg késziilt hangfelvétel — leg-
aldbbis a szervezési iratokban taldlunk a magnészalag-vdsarlasrol szolo
feljegyzést —, az azonban nem maradt fenn. Az Alféld kbvetkezd év
januéri lapszdmaban'™ az eldadok és az eldadascimek felsoroldsaval
csak hirt adott a tandcskozasrdl, s bdr Simon Zoltdn arrdl ir," hogy az
1977-es DIN-en elhangzott el6addsok szovegei szinte maradéktalanul
megjelentek a folyGirat Ady-emlékszamaban, valojaban csak egy tore-
dékiik Itott ekkor napvildgot, igy — forrdsok hidnydban — nehéz mesz-
szemend kovetkeztetéseket levonni az eszmecserén elhangzottakrdl.
A hiradds és a sajtétudositasok szerint a tandcskozdson mdasok mellett
Keresztury Dezs6, (zine Mihdly, Koczkds Sandor, Somlyé Gydrgy, Tamds
Attila, Kovdcs Kalman, Kiss Tamds és Kardos LaszI6 tartottak elgaddst.
Az eldzetes tervezetekben'™ még Kiss Ferenc is szerepelt az eldaddk
kozott, akinek neve késgbb dthizva tdnik fel a dokumentumokban,
azonban kérdéses, hogy felsd utasitdsra torolték az eldaddsat, vagy 6
|épett-e vissza, minddssze annyi tudhatd, hogy valamiféle vita alakult
ki dolgozatanak cime koriil."” A rendezvényrél forrdsként szolgélhat még
az emlitetteken kiviil ,Tothfalusi” jelentése is, akit azzal a meghatérozott
cllal killdott tartdtisztje a tandcskozasra, hogy a ktetlen beszélgetések
soran figyelje (zine Mihdlyt, Gorombei Andrést, Ilie Mihalyt, Markus
Bélat, Niklai Adamot, Ratk6 Jozsefet és Székelyhidi Agostont, az tigynik
azonban a késgbbi értékelés szerint elhanyagolta a feladatdt, és a privdt
beszélgetésekre eqyaltaldn nem tért ki a jelentésében.'® Ezzel szemben
Jothfalusi”részletesen foglalkozott a Debreceni Dokumentdcids Filmstu-
di6 — melynek 6 maga, Taar Ferenc volt ekkor az igazgat6ja — dltal ké-
szitett, és a DIN-en bemutatott, Ady és Debrecen cim( dokumentumfilm
fogadtatasaval.™ Tothfalusi” szerint a tobbségnek tetszett a film, azon-

102 A szobrot Molndr Zoltén, a DIN-rdl irt jegyzetében az Adyrdl a koztudatban éI6
kép szomorl példdjaként emliti; ,Hogy Ady-ismeretiink, onismeretiink hol
fart, azt szemléltetd illusztrdciok keservesen tantsftjak. Neves mivészek Ady-
szavalatai az év folyamadn és a debreceni innepségen. Vagy az Ady-szobor, melyet
megkoszortiztunk. A sok nyomorék, részeg, szenvelgd Ady.." — Mouas Zoltdn,
Parancs a frigyldddban, €S, 1977. december 3., 1.

103 Déri Mdzeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.12.1.

104 Hireink, Alfold, 1978/1, 96.

105 Az Alfold dtven éve. .. . m., 33.

106 Déri Mdzeum, Irodalmi GyGjtemény, D.X.2021.1.12.3.

107 Az iratokbdl csak annyi deriil ki, hogy Kiss Ferenccel meg kell beszélni, hogy
dolgozatdnak cime Ady és a hatdron tili magyar irodalom legyen, a korabbi
cimvéltozat azonban nem ismert.

108 Szonvel, . m., 500.

109 Fiee, i m., 436—437.
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ban utal Mdrkus Béla, a Naploban kozolt kritikéjéra" is, melyben a cikkir6
elmarasztalja az alkotdst — az igynck jelentése a tovdbbiakban Iényegében
Markusnak és kirének befeketitésében motivalt, azonban drulkodik a deb-
receni irodalmi kdzegben meglévé generdcids torésvonalrél is.™"

(1978) Az 1978. évi DIN-t az abban az évben megnyilt Kdlcsey Ferenc
Vrosi és Megyei Mivel6dési Kozpont konferenciatermében (Hunyadi
utca 1-3.) rendezték meg a szokdsostdl kicsit késébb, november 30. és
december 1. kozott. Eqy el6készits dokumentum alapjdn tobb lehet6ség
koziil valasztottak ki a tandcskozas témajat,™ véqil lrodalmi jelenlér,
16 megszdlalds az jsdgokban cimen rendeztek meg az eszmecserét az
irodalom és a napi sajtd viszonyanak megvitatasara.”™ A tudomanyos
tandcskozast kivételesen — legaldbbis dokumentdltan — nem kisérték
eqyéb programok. A féreferdtum el6addja, Boldizsdr Ivan szerint a sajto
presztizse nagyon alacsony szinten van Magyarorszagon, ami leginkdhb
a személyi kultusz idején — tehat a Rdkosi-rendszerben — folytatott Uj-
sagirdi gyakorlat miatt alakulhatott igy.™ Boldizsar ezt kovetden arra is
kitért, hogy felndtt egy olyan irodalmi generdcig, amely nincs és nem
is akar jelen lenni az Gjsdgokban, mert lenézi az Ujsdgirdst: alantasnak
tartja a kozélettel vald foglalkozast. A foeldadd felidézte a , tréfés viccet’,
amely szerint a fiatal magyar irok eltt két Gt dll, az egyik az alkoholizmus,
a masik jarhatatlan — szerinte azonban a ,fiatal irék kbzétt elmérgesed6
alkoholizmusnak az oka nem a spleen, hanem az, hogy van rd pénziik és
van rd idejiik”" ™ Nincs munkaviszonyuk, nem kell bejariuk a szerkesz-
tdségbe, el vannak kényeztetve, mivel megélnek az irodalmi alapbdl és

110 Mégkus Béla, Filmek a nivdjuk alatt, Hajdd-Bihari Napl6, 1977. november 30., 5.

111 T K. [Tar Karoly], a vdrosi tandcs osztélyvezetGje err6l [Markus frdsdrol] gy
nyilatkozott, hogy a kritikdra nem kell reagdlni, mert még azt gondolhatnd
a kritikus, hogy fontos. Véleménye szerint eqgy hallgatdlagos ellenzésrdl [sic'] van
526, amelyhez Markus is tartozik, valamint Cs. Nagy Ibolya, a felesége, Ablonczy
Ldsz16, Pélfy G. Istvan, Filep Tibor, Gorombey [sic!] és mdsok, ezek szemben dlinak
mindazzal, amit az el6ttiik jard generdcié mvel, senkit nem tisztelnek, semmi
nem jo nekik, sziviik szerint szézszor hamarabb kimondjak valamire a rosszat, mint
eqyszer a jot. Emlékeztetett a két évvel ezeldtti szinhdzi vitéra az Alfoldben, ahol
ugyanezek szolaltak meg, szinte szervezetten és kideriilt, hogy tulajdonképpen nem
is a szinhdzrdl van sz6 csupdn, hanem az irdnyitd szerveket tdmadjdk kozvetve. £z
a filmkritika is ebbe a sorba tartozik, minden alkalmat megragadnak, hogy tssenek.
Sajndlatos, hogy a Naplo ennek teret ad, a pdrt lapja és nem figyel fel a jelenségre,
nem sz(iri meq ezeket a cikkeket"— Fier, /. m., 436—437.

112 Szeptember elején még a kovetkezd témdk meriiltek fel: (1.) Napilapok és
az irodalom (2.) A forradalmisdg (kbzéletiség) igényei, lehetdségei és korldtai
korunkban (3.) A forradalom dbrdzoldsénak véltozatai, lehetGségei az 1945
uténi magyar irodalomban (4.) A tv- és radiéjaték és az irodalmi értékrend (5.)
A szocialista erkolcs, életmdd dbrdzoldsa a kortdrs magyar irodalomban — Déri
Muzeum, Irodalmi Gy(djtemény, D.X.2021.1.13.7.

113 Déri Mizeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.3.2. — Az Alféld az 1978-as DIN
elGaddsai kozl egyet sem kozolt, a tandcskozasrdl Simon Zoltdn szamolt be rovid
dsszefoglaléjdban: Sivon Zoltén, A debreceni irodalmi napok summdja, Alfold,
1979/2, 87-90.

114 Ezzel kapcsolatban sajét, személyes felel6sségérd| — Boldizsar lvén 1951-1955
kozott a Magyar Nemzet foszerkeszt6je volt — részletesebben nem beszélt
a f6eldado.

115 Déri Mdzeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.2., 15.
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az 6sztondijakbol, ezért nem tudnak mit csindlni az idejiikkel és, falkdkba
vagy csoportokba verGdve elkeriilhetetleniil inni kezdenek. "™ Bertha
Bulcsu igyekezett drnyalni a Boldizsdr lvén dltal felrajzolt képet, és ar-
6l beszélt, hogy az elvart politikai elkotelezddés mellet az is taszithatja
a fiatalokat, hogy a jelenkori szerkesztGségek inkdbb eqy tizemre ha-
sonlitanak, mdr nincs meg a két habord kbzotti bohém-kdvéhdzi Iég-
koriik."” Molndr Zoltan a Kesudig-vitat"™® hozta sz6ba, melyben Bertha
érintett volt, s arrdl beszélt, hogy sok esetben a kozeq sem elég bétorito
abban, hogy a szerz6k a szocializmus tigyét elgseqitd, konstruktiv kriti-
kit merjenek megfogalmazni." Mieldtt csak a ,negativumokrol” esett
volna sz6, Rényi Péter, a Népszabadsdq foszerkesztd-helyettese igyeke-
zett rendet tenni, szerinte ugyanis ,iszonyatosan megndtt a kulturlis
élet’, az frék ma mindenfelé utazhatnak killfoldre, és az djsdgirok tar-
sadalmi megbecsiiltsége is kiemelkedden maqas, illetéleq a szerkesz-
tdségeknek sincs gyar-jellege.” Rényi arrol is beszélt, hogy a Kesudio-
vita megkésett volt 1976-ban, mivel két éwvel azt megeldzGen belsé
partkdrokben mar lezajlott ey hasonld kérdéseket felszinre hozo vita,
melybe azonban (annak minél gordiilékenyebb megolddsa érdekében)
nem akartak bevonni az frokat, a nyilvanossagot.™ ,Tothfalusi” jelen-
tésében a tandcskozds elsd napjat lgy értékelte, mint ami ,unalomba
fulladt’, bdr szerinte a tandcskozas témavalasztdsa sem volt szerencsés,
mivel a napilapokban vald iréi megszélaldst lenézik a szerzok, s igy nem
meglepd, hogy a rangosabb frék nem is jottek el Debrecenbe. ' Az elsd
nap imént targyalt konfliktusait az tigyndk, de jelentése szerint masok
is az Ujra fellangold népi-urbdnus ellentét jeleiként értékelték, mely
Jothfalusi” szerint a vacsordn is megfigyelhetd volt az egyes csopor-
tosuldsok alapjan.'?

A tandcskozds mdsodik napjan Fekete Gyula hozzdszdlasa kavarta fel
az dllovizet, aki az eqypartrendszer és a sajtd, illetve a,szocialista demok-
racia” és a véleménynyilvanitds kapcsolatdrl beszélt: szerinte ma mdr
a térsadalmi rend alapkérdéseiben nem térnek el a vélemények, inkdbb
csak részletkérdésekben, ezekben viszont j volna, ha nyiltabb, eseten-
ként élesebb vitak lennének. Fekete arrdl, a szerinte kdros gyakorlatrol
is beszélt, hogy a kordbbi években egyéb organumokban kialakuld

116 Uo.

17 Uo., 2-25.

118 Az 1976. februdr végén Bertha Bulcsi Kesudid cim(i opusdval elindult vita
az utolso volt a konszoliddlt kdddrizmus kvdzi-kritikai értelmiségi vildgdra oly
jellemz6 és dltalaban az £S hasabjain folyd dgynevezett életmdd-vitak” sordban.
Elédeihez hasonléan — melyek kdziil a hatvanas évek elsg felének ,frizsider-
szodializmus'™- és, kicsi-vagy-kocsi"-vitdi a legnevezetesebbek — erre is alapvet6en
az volt a jellemz6, hogy (gy igyekezett taglalni a létez6 szocializmus jelenségeit,
hogy ekdzben, szdndéka szerint és ldtszélag, homdlyban hagyta a rendszerrel
kapcsolatos politikai kérdéseket” — Mk Andrds, Kesudid, Beszél6, 1998/7-8,
116. Lasd méq: Zowor Laszl6, Az E5 vitdi, Bp., Mdzsék Kozmiivelodési Kiadd, 1987,
81-112.

119 Déri Mdzeum, Irodalmi GyGjtemény, D.X.2021.1.2,, 31-34.
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vitdkba rendszerint a Népszabadsagbdl szoltak bele, ezzel — a hierarchi-
kus viszonyok kovetkeztében — ellehetetlenitve a tovdbbi parbeszédet,
mig maskor bizonyos kérdéseknek vagy személyeknek egydltalan nem
biztosftottak feliiletet a nyilvanossaghan.™ Rényi a gépirat tanulsiga
alapjan folyamatosan kdzbeszdlt Fekete kommentdrja kdzben, ami miatt
— meglepd hétorsagrdl téve tandbizonysdgot — az ekkor még egyetemi
hallgatd Elek Istvan vonta 6t kérddre.” Elek emellett a Rényi altal korab-
ban kifejtettek visszdssagairdl is beszélt, miszerint bizonyos kérdésekben
csak a belsd parttagsdg véleményét hallgatjak meg a dontéshozok. Sze-
rinte az egypdrtrendszer mellett nincsenek meg a szocialista demokrécia
mikodésének intézményes keretei, hiszen Rényi megnyilvanuldsai alap-
jan olyba tlinik, hogy a hatalomnak olyasfajta elképzelése van a szocialis-
ta demokrdcidrdl, mint amit bizonyos periddusokban, kényesebb témdk
felmeriilésének idején ki lehet kapcsolni” — ez azonban Elek szerint
nem feleltethetd meg a szocialista demokracia alapelveivel.'® Azt mar
Jothfalusi” jelentésébdl tudhatjuk, hogy Rényi Elek Istvannak cimzett
vdlasza nem igazdn gy6zte meg a jelenlévéket, utobbi okfejtése azonban
megnyerdnek ldtszott, a hallgatdsdg szimpdtidjat nagymértékben el-
nyerte azzal, hogy nyiltan, sz6kimonddan beszélt,""” a tandcskozs utdn
a fiatalok kozil tobben gratuldltak neki, illetve Fekete Gyuldnak is. Az
1978-as DIN mésodik napja tehdt az elz6 évekhez képest meglehetdsen
pardzs vitat hozott, s vélhetdn aligha esett egybe a szervezd szandéka
szerint a tandcskozassal kapcsolatosan meghatarozott célokkal. '

(1979) A célokat a kovetkez6 évi DIN-nel kapcsolatban is j6 el6re meg-
hatdroztdk, a szervez6k ugyanis mér februdrban megallapodtak abban,
hogy a Méricz Zsigmond sziiletésének centendriumdn tartott,tandcsko-
zdst az emlékbizottsag felhivdsa szellemében kell megtervezni. Méricz
a szocialista irodalom része; a marxista kritika is eszerint becstili. Kapjon
hangsulyt Méricz XX. szézadisdga, emberi és ir6i példdja, tarsadalmi és
miivészi forradalmisdga. Legyen érzékelhetd a valdsdg irdnti elkdtelezett-
sége, hlisége a forradalmakhoz, hatdsa a két vilaghabord kozotti mun-
kds, paraszt és értelmiségi fiatalokra, a szervezett munkdsmozgalom
kulturdlis torekvéseire, rokonsdga Adyval, Bartokkal. Rajzolddjon ki ttja,
amelyen az osztalyélményeitdl eljutott az egész nemzet dbrdzoldsdig.
A tandcskozds nézzen szembe és vitdzzon a lappangé dllasfoglaldsok-
kal, amelyek megkésettnek, torzonak tartjak Méricz életmuivét, dltald-

124 Déri Mdzeum, Irodalmi Gy(Gjtemény, DX.2021.1.2., 92-103.

125 Uo,121.

126 Uo,121-123.

127 Fuee,i.m., 442.

128 ,[...] milyen szerepet és lehetdséget kap az irodalom a napilapokban; hogyan,
milyen alapokon folytatjdk a magyar Ujsdgszerkesztés haladé hagyomdnyait;
milyen feladatot toltenek be a szocalista tudatformdldsban, az értékes
irodalom népszer(isitésében, az esztétikai kdzgondolkozds alakitdsdban (fdleg
a kritika eszkozeivel.) Az frékkal, kritikusokkal valé kapcsolat javitdsa, bovitése,
dllandositdsa érdekében milyen kezdeményezésekkel ének, milyen feltételeket
biztositanak a szerkesztdségek. Mindezek keretében hogyan érvényesil az iréi és
kritikusi onallosdg, kozéleti aktivitds, személyes torekvés.”— Déri Mdzeum, Irodalmi
Gydjtemény, D.X.2021.1.13.2.
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ban is szkeptikusan szemlélik az elkitelezett alkotdi magatartast '
Az 1972-es évhez hasonldan Méricz életmve tehdt ismét a kultdrpo-
litikai irdnyvonalak mentén keriilt kisajdtitdsra. A tandcskozdst a szo-
kdsosndl kordbban, oktober végén rendezték meg™ a Zenem(ivészeti
Féiskola hangversenytermében, az Alfold — vélhetGen abbdl adoddan
is, mivel juliusban Méricz-emlékszdmot kozolt — nem publikalta az el-
hangzott el6addsokat, s azok a gépiratos anyagban sem hozzaférhetdek.
Az el6készitd bizottsag javaslatdra ™' eqyébként nem referdtum-korrefe-
ratum rendszerben hangzottak el az el6adasok, mint altaldban, hanem
Legyenragu’-ként, s ezzel dsszefliggésben a felszolaldsok utdni vitdra
sem teremtettek iddt.” Alighanem ebbdl (is) addddan az eszmecsere
— legaldbbis ,Tothfalusi” jelentése alapjan —leginkdbb emlitésre méltd
incidense az volt, amikor felszdlaldsdban Utassy Jzsef az Fgy mondat
a zsarnoksdgrdlt citdlta Nagy Péter el6addsdra reagdlva. Az ligyndk
mindezt a generacis fesziiltségekkel, illetve a népi-urbdnus szem-
benallassal hozta osszefiiggésbe.™

(1980) Az 1980-ban lrodalmi folydirataink a 70-es években cimmel
a Szakszervezetek Megyei Tandcsdnak székhdzdban (Péterfia u. 2.)
megrendezett DIN minddssze harom héttel kvette a Fiatal Irok Jozsef
Attila Kdre (FIJAK) oktéber végén tartott tandcskozdsat, melynek témdja
a fiatal irodalom helyzete volt. A szentendrei dsszejovetel fontos dllo-
mésnak bizonyult a FIJAK 1979-ben kezdddd mequjuldsi, Gnallésulasi
folyamataban,™" hiszen a tagsag — egyebek mellett — itt nyilvanitotta
ki a MISZ-t61 val6 ,korldtozott autondmidjdra’; a sajat fiizetsorozat és
folyéirat inditésdra vonatkozo igényét™ — ezek a torekvések késobb
a szervezet 1981-ben torténd felfliggesztéséhez vezettek. Az irodalmi
folydiratok helyzetének megvitatdsdt zaszlojdra tizd DIN résztvevéinek
madr csak azért is municioval szolgdlhatott a szentendrei rendezvény,*
mivel annak eqyik el6addja, Zalan Tibor, az Arctalan nemzedék cim

129 Déri Mizeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.14.2. Az idézett szovegrészlet
szemléletes példdja annak, hogy a kultdrpolitikai vezetésnek milyen elképzelései
lehettek egy tudomdnyos tandcskozassal kapcsolatban, hiszen tulajdonképpen
mér az eszmecsere el6tt megfogalmaztdk mindezt, hogy ott minek kell(ene)
elhangzania.

130 Kiséroprogramként a Déri Mdzeumban kidllitds nyilt Mériczrdl, mig a Kdlcsey
szinhdztermében a Légy jd mindhaldlig alapjan késziilt szindarabot mutattak be.
— MNL-HBML-VIIL717/b (156. doboz)

Déri Mazeum, Irodalmi Gy(Gjtemény, D.X.2021.1.14.2.

132 Molndr Zoltn az ES-be irt jegyzetében birdlta ezt a gyakorlatot: Mowia Zoltan,
Avitdt most kellene kezden, S, 1979. november 3., 1.

133 Miégkus, A politika nyomdban (1. rész). . . i. m., 83.

134 Részletesen ldsd: Nemerw Gyoray, A Jdzsef Attila Kor tirténete. FLIAK/JAK 1973—
1981—1989—-2009, Bp., JAK-+PRAE.HU (JAK fiizetek 176.), 79—109.

135 Uo, 106.

36 Bér Dobozy Imre — a MISZ akkori elnéke — a szentendrei taldlkozéhoz képest
visszafogottnak ldtta, a kultdrpolitikai vezetés oldaldrél nézve pozitiv példaként
értékelte az 1980-as DIN-t (V6. Uo, 98.), az esemény a rendezvénysorozat
korabeli torténetének kontextusaban nézve komolyabb vitdt eredményezett, amire
Jothfalusi” jelentése alapjdn a helyi rendezszervek is szamitottak valamelyest,
hiszen az tigyndk allitasa szerint el6zetesen dsszehivtak eqy eligazitast”a fiatalabb
helyi szerz6k, kritikusok szamara. — Szanve, i. m., 511
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esszéjéhez!” flizott kiegészitésekben ,foként a folydirat-kultdra és
a konyvkiadas negativ jelenségeit részletezte”,® s olyan lap alapitésa
mellett foglalt dlldst, melyben a fiatalok sajat értékeik szerint jelenhetnek
meg, vitatkozhatnak.™ A DIN féreferdtumanak el6adoja, Szabolcsi Mik-
65 — amellett, hogy kevesellte a folydiratok és a politikai vezetés kozotti
,parbeszédet’, és elismerte a fiatal korosztdly kidbrandultsdganak rész-
beni jogossagat® — mintha a FIJAK felvetésére is valaszolni igyekezett
volna: ,a kiilondllé vildgnézeti-politikai platformok szerint szervez6d6
irodalmi folydiratok okvetlenil szétrobbantandk a magyar irodalmat, és
nemcsak a szocialista magyar kulttrat — de a mai magyar nemzeti irodal-
matis. A mi elképzelésiink a magyarorszagi szocialista demokraciarol eqy
ilyen, eszmei dramlatok szerinti — hadd mondjam ki a szot — pluralizaldst
nem tartana helyesnek, nem birna el.”"" Az 1980-as DIN egyik visszatérd
kérdése ezt kbvetden a folydiratok korlli szervezddések, szerkesztési el-
vek ,népfrontos’, illetve ,pluralista/iranyzatos” jellege kdzotti vita eldon-
tése volt. Utdbbiban a hatalom képviseldi — miként ez Szabolcsi Miklds
el6addséban is megmutatkozott — valamiféle rendszerellenességet,
a,sz70cialista demokrdcidval” szembehelyezkedd politikai-ideoldgiai ala-
pu elkiilonilést gyanitottak.

Jovénovics Miklds az ES f6szerkeszt6jeként maga is érintett volt
a FIJAK koriil kialakult botrdnyban: a hetilap nem kdzdlte ugyanis
a szervezet eqgyes tagjainak a fiatal irodalomrdl folytatott vitdhoz irt
hozzdsz6lasait. Jovénovics a DIN-en természetesen a ,népfrontos” jelleg
mellett érvelt, és gy fogalmazott, ,biiszkén vallalja’, hogy nem publi-
kdltak azokat a bizonyos cikkeket, hiszen eléggé széles a pdlya, s6t néha
engedik is a fiataloknak, hogy azon kiviil jdtsszanak, de azért nem kellene
kivezetni a labdét a salakra:, az Elet és Irodalom, de nem dnmaga, hanem
a politika jovoltabdl, [. . .] igen széles mozgdsteret tudott biztositani, aki
ezen a placcon nem fér el, azzal baj van.""* Jovanovics — dllitasa szerint
—nem volt jelen a szentendrei tandcskozason, ugyanakkor mintha raér-
zett volna arra, hogy Toth Erzsébet szintén egy futhallhasonlatot hasz-
ndlt a fiatal irodalom helyzetérdl sz616 vita értékelésére, szerinte ugyanis
,a megszolaldk csak bizonyos hatdrig mehettek el, hiszen »a jatékvezet6
lefdjta a mérkdzést«”, ™ igy nem eshetett sz6 olyan tabutémakrol, mint
példdul Kdddr Janos '56-0s szerepe vagy Nagy Imre kivégzése. A fiatalabb
generacio szamara ekkoriban leginkabb feliiletet biztositd ,régi” Mozqd
Vildg foszerkesztGje, Veress Miklos — tovdbb széve a sportmetaforikdt

137 Az esszé eredetileq az Eletiinkben (Zauin Tibor, Arctalan nemzedék, Eletiink,
1979/11, 957-969.), majd a fiatal irodalomrol folytatott korabeli vita vélogatott
hozzdszolasaival egyiitt a JAK-fiizetek els6 kiadvanyaban jelent meg: FASIRT avagy
vitdk a ,fiatal irodalomrdl”, szerk. Derczy Péter, Bp., Magvet (JAK fiizetek 1.), 1982,
35-57.

138 Newer, . m., 100.

139 Uo,99-101.

140 1980-bol egyediliként Szabolcsi féreferdtuma jelent meg nyomtatdsban az
Alfoldben, fgy annak részleteit onnan idézem. — Szagoicsi Miklés, frodalmi
folydirataink a 70-es években, Alféld, 1981/2, 7-8.

141 Uo, 9.

142 Déri Mdzeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.3., 8.

143 Nemets, i m., 102.
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— arr6l beszélt, hogy a pdlya hatdrvonalai az utébbi években rendkivi-
i médon elmosddtak: ,olyan pdlydn jtszunk, ahol nem tudjuk mindig
megitéIni, akdr a bird sem tudja mindig megitéIni, hogy kiviil van-e
a labda vagy belil van. Tehdt ne csoddljuk, hogyha a fiatalok is idénként
elvétik azt, hogy most hol lehet nyargalni, egy kicsivel kiviil a taccsvonalon
vagy pedig beltil.”™* Elek Istvdn a tandcskozds mdsodik napjan mdr sok-
kal konkrétabban fogalmazott, és pontosan jellemezte a kadari (kultdr)
politika cenzurdlis viszonyait, melyek szerinte 1956-ot kivetden az ad-
minisztrativ irdnyitds helyett a kdzvetlen befolyds eszkozeit igyekeznek
érvényesteni a tarsadalmi és irodalmi élet szervezésében: nincs egységes
normarendszer, minden a hatalmat bird ,eqyének, személyek szandékai,
politikai éleslatdsa, ftél6képessége, beldtoképessége fliggvénye, [...]
alegpillanatnyibb irodalompolitikai pragmatizmus, opportunizmus ... .]
dont”— ennél a bizonytalan helyzetnél pediq az utélagos, direkt cenzra
intézménye is jobb volna." A ,népfrontossdq”-rol szlva Elek annak is
hangot adott, miszerint tévedés volna annak nevében elutasitani,az iro-
dalom eszmei, mivészi iranyzatok szerinti szervezddésének igényét’, *6
a centralizicio, illetve az irdnyzatossag Ujragondoldsa ugyanis a,szoclalis-
ta irodalom” gazdagoddsat, dinamikussdgdnak er6sodését idézhetné eld.
Az irdnyzatossdg kérdésében érdekes szitudcidt eredményezett ey kozel
20 évvel korabbi eset felidéz(6d)ése: a tandcskozdson felszélalt Szeder-
kényi Ervin, akit 1963-ban a Jelenkor tdlzottan urbdnus karakterére hivat-
kozva neveztek ki az akkori f6szerkeszt6, Tuskés Tibor helyére," késéhb
pedig sz6hoz jutott Mocsdr Gabor is, akit ugyanekkor tavolitottak el az
Alféld élérel, annak tdlontdl népies bedllitottsaganak vadjaval. Mocsar
— kissé egzaltalt — felszdlaldsaban dllast foglalt a ,népfrontosség” ellen,
valamint — a korabeli lengyelorszagi ellenzéki megmozduldsokra utalva,
bar aligha a megvaldsithatésdg illuziojaval — felvetette egy Szolidaritds
elnevezés(i irodalmi folydirat alapitdsanak otletét, megnyilatkozasdn
ugyanakkor Debrecenbdl vald , eliildozése” miatti sértettsége is érz6dott,
dnmagdt tigy jellemezte mint,az a debreceni ir6, aki Szegeden lakik."*®
Az 1980. évi DIN-en felmeriil6 neuralgikus pontok (,népfrontossaq’-
,pluralizmus’, a fiatal irodalom helyzete, a kultdrpolitikai szabdlyozas
természete) a késébhi években is foglalkoztattak a DIN résztvevdit.

(1981) 1989-ig a DIN minddssze egyetlen alkalommal, 1981-ben
maradt el, amiben Mdrkus Béla szerint — egyebek mellett — az is kizre-
jatszhatott, hogy az Alfold 1981. februdri szdmdban kdzolte Téth Erzsébet
Alkalmi versét, valamint Csalog Zsolt Melds vagyok, erds vagyok cimi

144 Déri Mdzeum, Irodalmi Gy(jtemény, D.X.2021.1.3., 15.

145 o, 89-91.

146 Uo, 86.

147 Hogy a politikai vezetés arculatvdltdssal kapcsolatos szamitdsai mennyire
nem véltak be a kinevezéssel, arra Agoston Zoltan portréja (Agoston Zoltan,
Szederkényi Frvin, Jelenkor Online, 2017.03.28. — http://www.jelenkor.net/
multkor/785/szederkenyi-ervin) mellett Szederkényi DIN-es felszdlaldsa alapjdn
is kdvetkeztethetiink: ,én kommunistaként is azt mondhatom, hogy nem nagyon
tudtam ldtvényosan mdst csindlni 16 év 6ta, mint amit az elédom elkezdett” —
Déri Mizeum, Irodalmi Gydjtemény, D.X.2021.1.3,, 29.

148 o, 44-47.
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szociogrdfiajdt, ,amelyeket a lapkiadd vallalat igazqatéja »politikailag
hibds tartalmuaknak« mindsitett, s kizlésikért a szerkeszt6ség négy
tagja, Juhdsz Béla, Markus Béla, Aczél Géza és Koteles Pél irdsbeli
figyelmeztetést kapott.”™ A szervezési dokumentdcié hianyaban min-
denesetre nem dllithatunk biztosat, a Kolcsey Mvelddési Kozpont le-
Véltari iratanyagaban'™ arra vonatkozdan taldlhatunk adatot, hogy az
1981-es DIN-re a kdltségvetésben beterveztek 80 000 forintot, azzal kap-
csolatban azonban, hogy végiil miért nem rendezték meg a tandcskozdst,
nem taldlhatd informdcic.

(Osszegzés)

,ATokaji [r6taborhoz hasonléan a Debreceni Irodalmi Napok jelent6sége
is tlindtt a varoson és a région. Tokaj eldtt egy évvel, 1971-ben indult,
s[...]avélemények iitkdztetésére alkalmas forummé, az adott keretek
feszegetésének probaterepévé valt [ .. .]" ™" — irja Sz6nyei Tamds a DIN
jelentdségét osszegezve. A rendezvénysorozat elsd tiz évének torténe-
tét dttekintve azt ldthatjuk, hogy korai szakaszdban a DIN még taldn
kevéshé volt képes betblteni ezt a szerepet, és annak ellenére, hogy
az Otletgazdak (Gorombei Andrds és Kovacs Kalman) eredeti szandéka
szerint mdr az 1971-es esemény is egy olyan témdt — a hatdron tdli ma-
gyar irodalom helyzetét — szeretett volna kdzéppontjaba allitani, amely
a kultdrpolitikai vezetés szdmdra kellemetlen helyzetet eredményez-
hetett volna, j6 néhany évnek el kellett telnie ahhoz, hogy a DIN-en
mdr olyan vélemények is megfogalmazdsra keriilhessenek, melyek
a kultdrdban, a mivészeti életben jelentkezd problémakat a Kdddr-
rendszer alapstruktdrajabol kovetkez6 jelenségekként értelmezhes-
sék.2 Az 1981-ig megvaldsult DIN-ek tehat még csak megeldlegezték
azokat a vitdkat, melyek majd a 80-as évektdl kezdGdGen mindinkabb
meghatdroztak a rendezvénysorozat karakterét,””* mindez azonban
szoros 0sszefliggésben all azzal is, hogy a lassan eroddlddd rendszer
miivel6déspolitikdja majd csak a 80-as évek elsd felében kezdett latvd-
nyosabban defenzivdba szorulni, illetve ekkorra tehet6 a népi-nemzeti
ellenzék — akik fontos szerepet jatszanak a DIN késgbbi torténetében
— egyre inkdbb szervezett megerdsodése is.”"

149 Mérkus, A politika nyomdban (1. 1ész). . . i. m., 86.

150 HU-MNL-HBML-VIIL717/c (7. doboz)

151 Szonve, i m., 499.

152 Amint a kordbbiakban ldthattuk el¢szor az 1978-as, majd az 1980-as tandcsko-
zdson kaphattak teret ilyen hangok.
V6. Magkus, A politika nyomdban (2. 1ész). .. i.m., Porog, i. m.

4 A magyar kultirpolitika torténete. 1920—1990, szerk. Drasancz M. Rébert, Fona

Mihdly, Debrecen, Csokonai Kiadd, 2005, 213.
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Pétor, Barnabds:
A Debreceni Irodalmi Napok elsd tiz évének (1971—1981) tiirténete
[The first ten years of Debreceni Irodalmi Napok (1971-1981)]

This study aims to commemorate the 50th anniversary of the periodical
Debreceni Irodalmi Napok by presenting the history of its first ten years,
based on articles in the Alféild periodical and daily press and data found
in the Literary Collection of Déri Museum and the National Archives. The
study explores the sources and analyses the literary historical contexts for
the series of events organized for the anniversary by presenting the his-
tory of Debreceni Irodalmi Napok, through which a picture can be gleaned
from the culture policy of the Kddér regime and the options for its public
discussion.
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LAKNER LAJOS

A MAGYAR FOVESZ KONYV ES SZERZOI

Amikor 1807-ben Debrecenben Csathy Gydrgy kiaddsdban megjelent
a Magyar Fiivész Kinyv, szerz6i, Didszeqi Samuel és Fazekas Mihaly,
noha tisztdban voltak munkajuk hidnyossdgaival, alapvetden elégedet-
tek lehettek, hiszen a célt, amit kit(iztek maquk elé, teljesitették. Mdr az
alcim sokat eldrul erdl: Melly a’ két magyar hazdbann taldltathatd nve-
vényeknek megesmerésére vezet, a’ Linné alkotmdnya szerént. Ezek sze-
rint olyan novényhatdrozot akartak frni, ami alapjdn barki folismerheti
és megfigyelheti a novényeket, mdsrészt Linné rendszerét és névaddsdt
alapul véve kizdrdlag tudomanyos cél vezette Gket. Eredetileg részben
a kordbbi flvészkonyvekhez hasonld munkat kivéntak imi, amennyiben
terveik szerint a ndvények gyogyito hatdsdra, orvosi haszndra is kitértek
volna. Ugyanakkor tovabb is akartak Iépni, mert nemcsak az orvosi fii-
veket mutattdk volna be, hanem ,mind azokat is, melyek vagy eledelre,
vagy a gazdasagnak akarmely dgdra, vagy mesterségekre és Fabrikdkra,
vagy csak pompara és kerti ékességekre forditodhatnak; megrovan
eqgyszersmind azokat is, a melyek mérgesek, melyekt6l az embereknek
Grizkednie, vagy a barmokat Grizni kell.” (Dioszeal, Fazexas 1807, IX-X.)
Véqiil feladtdk ezen elképzelésiiket, lemondtak a nvények efféle hasz-
nanak a bemutatdsardl, kizarolag azok pontos lefrdsat, megnevezését
és rendszerbe iktatdsdt tartottak szem elgtt. MindenekelGtt azért, mert
lgy lattdk, kétféle tudomdnyrdl van sz6. Az egyik a novényeket akarja
megismerni, a masik a betegségekre vald hasznossaqukat kutatja, ami
megfeleld orvosi ismereteket igényel. Elsddlegességet a ndvényisme-
retnek kell élveznie, csak utdna johet a gy6gyitds. (Dioszeel, Fazekas 1807,
[X., Tuaisz 1907, 93)

A szerz6k izig-vérig a felvildgosodds gyermekei voltak. Egyrészt az
ismeretszerzést az ember legelemibb vdgydnak lattak: ,abban gydnyor-
kodnének mennél tobbet ismerhetnek”. (Dioszel, Fazexas 1807, IV.) Igaz,
ezt kozvetlenill a novények neveinek ismerete kapcsan irtdk, de a konyv
Eldljdrd beszéd-€ében Ujra és jra folbukkan az a gondolat, hogy nmaga-
ban a megismerés Gromforrds. Ezzel el is hatdroltak magukat a kordbbi
flivészkonyvektdl, amelyeknek a céljuk nem az volt, hogy a novényt ma-
gatismertesse meg az olvaséval, hanem az, hogy bemutassak azok orvo-
si erejét, hasznossagdt. Dioszeqgi és Fazekas, ahogyan az el6bb is utaltam
ra, nem tartottak foldslegesnek az ilyen munkékat, azt azonban vitattak,
hogy ,az ismeret gydnyorliségének csak a haszon volna a rugdja. Gys-
nyorkadik a kertész szamtalan plantdiban és virdgiban, melyeknek sem-

1, Sok nevekkel nem vagyunk megelégedve; de mdr mi azokon nem segithetiink,
mert belé féradtunk” (DIOSZEGI, FAZEKAS 1807, XV.)

mi haszndt nem tudja; gyonydrkodik a mezei ember, ha az égre tekintvén
egynehdny csillagokat néven nevezhet; gyonydrkddik a tanult ember
a Tudomanyhan, amelyben jdrtas, bar annak orvosi és gazdasdgi hasznd-
r6l nem szamolhat is.” (Dioszeal, Fazekas 1807, X.) A szerz6k azt tekintették
hivatasuknak, hogy e gyonyorkadést mindazok szamadra lehetdvé tegyék,
akik a ndvényeket kedvelik, és minél tobbet akarnak tudni roluk. A konyv
praktikus célja pedig az volt, hogy segitse az érdekl6ddket a ndvények
falismerésében és meghatdrozdsdban. Didszeqi és Fazekas Iényegében az
elsé ndvényhatdrozd kinyvet irtdk, amelyben csaknem félezer ndvény
magyar nyelv(i, szabatos leirdsdt taldlhattdk meg az olvasok. (Mo
2007, 147.) Ismeretterjesztd munkajuk mogdtt azonban a felvildgositds
hivatdsa dllt, aminél nemesebbet, fontosabbat és magasabb rend(it el
sem tudtak képzelni, mert,,maga az ismeret terjedése és szélesedése az
ember okos lelkében a legtisztabb és nemesebb gydnyor(iség-érzésnek
akutfeje” (Dioszeal, Fazexas 1807, X.) Legfontosabb olvasékdzonségiiknek
az ifjlsdqot tekintették, bizva benne, hogy 6k még az ismeret kzvetlen
haszndtdl fiiggetlendil drommel hasznaljak majd munkdjukat. Kazinczy
Ferencnek is fontosnak tartottdk megimi 1807 oktdberében, hogy ,ha-
zdnk fiaival” megizleltethetik ezt a gydnydrkadtetd s egyszersmind fel-
séges tudomadnyt”. (KazLev 1894, 193., Macos 2017, 74.)

Didszeqi és Fazekas el6tt europai kortdrsaik feladata allt. Eqyrészt
meg kellett ismernilik a természet bels6 torvényeit, méasrészt a nyelvbe
is rendet kellett vinnitik, hogy képesek legyenek visszaadni a természet
rendjét. (Foucaur 2000, 14.) Az elgbbi azt jelentette, hogy az enciklo-
pédikus és indirekt tudasndl fontosabbnak tartottdk a dolgokkal, vagyis
a természettel valg kdzvetlen taldlkozast. Szemt6l szembe kell kerilni
a természet alkotoelemeivel, esetiikben a novényekkel, melyeket egye-
sével meg kellett vizsgalni, izekre kellett szedni. Vagyis nem a természet
igazsdgat akartak feltdmi, hanem empirikus leirdsokat adni a ngvényvi-
dgrol. Didszegi és Fazekas bevezetdjiikben kiilon hangsulyt kap a kbz-
vetlen, vizsgdl6ddé megismerés fontossdga: ,az ember ne a hdzban és
festéshdl, hanem a mez6n, erddn, kertben, magdbél a természetbdl lassa
azokat a virdg-, levél- és eqyéb formdkat, melyeknek a bevezetés nevet
ad”. (Diaszel, Fazexas 1807, V.) Foucault szerint a természetrajz, a botanika
megsziiletését az tette lehetdvé, hogy a klasszikus kor U] értelmet adott
a torténetirdsnak, ugyanis ,elsd {zben kell aprolékosan szemiigyre venni
magukat a dolgokat”. (Foucautr 2000, 154.) Ugyan a kor botanikusai, igy
Didszeqi és Fazekas is tisztaban voltak azzal, hogy el6bb-utobb rendszer-
be kell foglalni @ megvizsqalt novényeket és neveket kell nekik adni, de
hittek abban, hogy csak akkor képesek azok egyediségét megragadni és
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kdzvetiteni, ha azok kozvetlenil nyilnak meg az érzékeknek, ha mar kiz-
vetleniil megismernek mindent, ami a rendszer szempontjdbdl [ényeges.
(V6. Foucaur 2000, 158, 165.) A botanikanak e természetkdzelség-igé-
nyét jol ismerte Rousseau is, aki szerint épp ezért ,a botanika nem tdir
meg kozvetitdt a természet és koztem”. (Desreczen 1997, 73.) Hasonlo-
képp vélekedtek a Magyar Fiivész Kinyv szerziis, akik szerint a botanikdt
épp ez a természetkdzelséq, a természet ,hangjanak meghalldsa” teszi
a természet rendjét tiikroz6 tudomdnnyd:,mondja meg a plénta a maga
és illendd nevét” (Dioszeal, Fazekas 1807, VII.) A botanikusnak azonban,
ahhoz, hogy széra birja a természetet, nevet kell adnia a novényeknek és
rendszerbe kell foglalni azokat. A természet megfigyeldjének ugyan bele
kell olvadnia a természetbe, de ha meg akarja mutatni, mit latott, ki is kel
lépnie beldle és emberi nyelven kell megszélaltatnia. A szakirodalomban
leginkdbb e vonatkozasban méltatjak Didszegi és Fazekas munkdjanak
a jelentdségét. Ok tettek eldszor komoly kisérletet a természettudomd-
nyos magyar szaknyely megteremtésére, ami kizvetleniil kapcsolodik
a magyar nyelvdjitdsi torekvésekhez, hiszen az 1795-ben megjelent tn.
Debreceni Grammatika jelentGs részben haszndlta ol Foldi Janos munka-
jat, aki a Magyar Fiivész Konyv megirdsanak, a latin nvénynevek magya-
ritdsanak is a kezdeményezGje volt. Maguk a szerz6k is utaltak arra, hogy
sok 0] sz6t kellett alkotniuk, mert,,nem lévén még magyarul a fiivészség
tudomany formdban, felette sok plantdnak még semmi magyar nevek
nem volt” (Dioszeal, Fazekas 1807, VI.) A megnevezés esetében azonban
nem pusztan errdl van sz6. Sok-sok pontban soroljak f6l, mely nevek nem
helyesek, s6t milyen nevet nem szabad adni a novényeknek. Didszegi és
Fazekas Iényegében dtveszik Foldi tervezett munkdjdbol e kizdrdsokat.
Tobbek kozott keriilenddk a ndvények Istenr6l vald elnevezése (Isten
paré)), a j6 és gonosz lelkektdl vald nevek (Angyal (i, Ordggydkér), ke-
rilendtk a szentek utdni elnevezések (Sz. Gydrgy virdga), a ndvények
nemi nevei dlatokkal és kivekkel ne egyezzenek, nem javasolt a nem-
zetségnevekben a szinek haszndlata (,A szinnek ne oly igen higgy!”),
a jelz6kkel képzett nemzetségnevek is rosszak (Aprémag), nem ajanlot-
tak a novények haszndra utald nevek (Fekélyfd) és a gyermekded, illet-
len vaqy trdgdr elnevezések (Kurvavirdg, Szépitofi). Mindezek a tiltasok
Foldin keresztil Linnéig vezethetdk vissza, aki,az id6 munkdssaga dltal”
a dolgokra rakodott nyelvet megtisztitotta (Foucauir 2000, 154.), de ez-
altal e is szdikitette a tapasztalat mezejét, ami pedig olyan fontos volt
a botanika szdmdra, mert a nyelvtisztitd munka sordn elt(intek a mon-
dakhoz, a hiedelmekhez, a kis vildgokhoz, vagy akdr az izléshez kithet6
elnevezések. Foldi kbzvetlen hatasdra a novények igazi, bel6liik fakado
megnevezését szerették volna megtaldini, ami egyben eqy rendszer ré-
szeis, amit ugyandgy meghatdrozott szempont szerint jon étre, mint az
dltaluk tiltottakat, melyek esetében ugyanigy megvan a névadas logi-
kdja, csak mdsféle, s melyek eqy része a nyelvi tisztitd munka dltal elve-
szik. A természetkdzelséget a munka egy pontjan a, tudomdnykdzelséq’,
a tudomdny logikdja vdltotta fel.

A Magyar Fivész Konyv nem sziiletett volna meg Foldi Janos mun-
kdssdga nélkill, aki mdr 1793-ban megjelent munkdjaban, Ravid kritika
és rajzolat a magyar fiivésztudomdnyrdl, a novények tudomdnyos igény(i
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osztdlyozdsdnak az alapjait vetette meg. E munkdjahoz sok anyagot
gy(ijtott, azonban korai haldla megakadalyozta terve megvaldsitasd-
ban. Kéziratos hagyatékdt Csokonai Vitéz Mihdly, aki maga is botanizalt,
(Newern 1975, 213-217.) kiilondsen jelentdsnek tarthatta, mert meg-
vételre felajdnlotta Széchenyi Ferencnek. Foldi az emlitett, Bécsben
megjelent irdsdban dsszefoglalta azokat az alapelveket, amelyek alapjai
kell, hogy legyenek eqy magyar nyelv(i rendszeres novénytannak. (Jutow
1955, 134-135, Jutow 1975, 251-276.) £ munkdja és kéziratos hagya-
téka szolgdlhatott alapul Didszegi Sdmuelnek és Fazekas Mihdlynak.
Erre utal szdmos novény elnevezése, a névaddsi szabdlyok és tiltdsok.
Ezt igazolja egy Didszeqi dltal 1804-1805-ben irt Jelentés, ami eqyér-
telmien Foldi hatdsat mutatja. (Stirune 1982, 104, 106.) Fazekas mar
ekkor a munkatdrsa lehetett. Ezt bizonyithatja Kerekes Ferencnek irt
levele, amiben arrél szdmol be, hogy 1805-ben mdr minden figyelmét
a fiivek és fak kototték le:,mdr akkor minden figyelmemet a fak, fiivek
és viragok vontak magokra 1807-ig”. (Fazexas 1955, 97.) Kbzvetve pedig
az a tény tamaszthatja ald sorait, hogy 1806-t6l nem irt szépirodalmi
miiveket. A kozvélekedés a szépird hallgatdsat Csokonai haldldval és
a siremléke koriili perrel hozza dsszefliggéshe. A kettd persze nem zérja
ki egymdst. Lehet, épp a kltdi Iét lehetdségében vald csalddds, amit
(sokonai kudarca kapcsan ismerhetett fel, (Lakner 2014, 102-104.)
terelte a botanika felé, és vezetett ahhoz, hogy élete és munkdlkoddsa
kitlintetett terepe a kertje legyen. De nem kizdrt az sem, hogy a kdnyv
munkdlatai vontdk el a szépirdi tevékenyséqtdl. Bar az a tény, hogy
(sokonai haldla utdn tobb mint tiz évig nem irt szépirodalmi munkt,
és a Lddas Matyi végs6 valtozatanak a megirdsara is kiils6 kényszerbd
keriilt sor, inkdbb az elsd feltételezést erdsitik.

A szerz6k munkamadszerét tobb tanulmany is bemutatta. Hogyan
qy(ijtotték a nép szdjan 616 elnevezéseket, mire lehetett j6 Fazekas kertje
és a Nagyerdd s mire nem, vizsgalddhattak-e kor nevezetes kertjeiben.
(Motndr 2007, 146., Cstrds 1907, 32-33., Jutow 1955, 135-136., Jutow
1975, 251-276., STRUNG 1982, 104., Macos 2017, 73-74.) Most azt
a ,mbdszer"-lket szeretném kiemelni, amit minden bizonnyal a hi-
telességiik érdekében tarthattak fontosnak, ugyanis egyikiik sem volt
természettudos. Didszeqi prédikétorként, Fazekas ,F6 Hadnagy”-ként
jegyezték az eldszot, ami arra utal, hogy tisztdban voltak botanikai is-
mereteik hatdraival. Emberi és tudési kvalitdsukra utal, hogy képesek
voltak ezt bevallani és a tudomdnyos kdzGsségtdl kémi segitséget.
Akorabeli lapokban a,,tudds hazafiak”-hoz fordultak, t6lik varva segft-
séget a névaddsban, mint ahogyan a konyviiket is ,a tudds hazdnkfiai
elébe” terjesztették megitélésre. (Dioszeal, Fazekas 1807, XIV.) Mindez
arra utal, feltételezték, van mdr a tarsadalomnak egy olyan szamottevé
rétege, melyet a tudomanyossag igénye, a tuddsi munkdlkodds kotnek
Gssze, eqy olyan elképzelt, mert a mindennapokban tdvoli és eqymdst
nem feltétleniil ismerd; tudomdnyos kdzdsség, amely kozos abban, hogy
a nemzet miveltségének a javitdsaért, az ismeretek minél szélesebb
kord terjedéséért dolgoznak. Epp ebben lattak a fiivésztudomany fej-
6désének a kulcsat is, pontosabban abban, hogy elég magyar tuddst
képesek-e megszolitani és munkdra serkenteni, mert csak ez lehet
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e tudomdnydg fejlddésének a zdloga: ,Akdrmely dllapotban lattassék
is lenni valamely tudomdny; de annak azonnal emelkedni kell, mihelyt
a nemzet kezeit rdteszi”. (Dioszeal, Fazexas 1807, XV.) A nemzet tudds
tagjainak kbzos munkdlkoddsanak igénye az el6bb emlitett legitimdcids
igényen tdl taldn azért is volt olyan hangstlyos —a minddssze 14 olda-
las bevezet§ két oldaldn foglalkoznak ezzel —, mert megtapasztaltak,
hogy egyediil sokkal féradsagosabb és szinte kivitelezhetetlen a munka:
,boldogemlékezet(i sogorommal sok vajoddsok utdn nagyreményséq(i
lednyunkat a Fivészkonyvet elsziiltiik"2 Minden bizonnyal e munka kd-
vetelte Fazekastol a legnagyobb er6feszitést. (Biro 1998, 363.) Egyes fel-
tételezések szerint tiz évet dlelhetett fel az anyagqy(ijtés, majd a konyv
meqirdsa. Kezdetben talan csak Didszegi foglalkozott a munkaval. Réla,
bdr prédikdtorként irta ald az el6sz4t, az el6bb frtakat annyiban drnyalni
kell, hogy bdr val6ban nem volt képzett természettudds, de a géttingeni
egyetemen a természetrajzi ismereteket az a Johann Friedrich Gmelin
tanftotta neki, aki 1788-ban, a Carl von Linné dltal elinditott Systema
Naturae cim(i enciklopédia tizenharmadik kiaddsaban is kozrem(ko-
datt, s akikilenc kdtetes lexikont szerkesztett Linné nagyhatdsd munkd-
jahoz. (Merenvi 1996) Ugyanakkor, hogy kiizds munkdrdl és egyenrangu
tdrsakrdl van sz6, mindkettdjiktdl tudhatjuk. Didszegi az 1808-ban
megjelent Frkaltsi tanitdsok prédikdczidkban cim{ munkdja Keresztyén
atydmfiail megszolitassal kezdddd elGszavaban arrl ir, hogy ,a Magyar
Fivész Kanyv kidolgozasaban és kiadasdban” bardtjdval és sogoraval
Leqyenld erdvel és igyekezettel munkdlkodtam”. (Dioszee 1808, 5.) Fa-
zekas pediq az 1823-ban irt Jelentés a fiivészkert iigyében cimet visel6
frésaban igazolja vissza sogora llitasat: ,En pedig, noha az ¢ szélesen
kiterjedt nagy tudomanydt mint tanitvanya csak tdvolrél csudalhattam,
de ezen a pdlydn véle verset ! futni bizakodva merészeltem. . .” (Faze-
kas 1955, 120.) A két szbveg alapjan bizonyos munkamegosztasra is
gondolhatunk, mely szerint Didszegi inkdbb szakértelmével, Fazekas
pedig szorgalmdval, szervezdkészségével vehetett részt a munkaban.
Epp ezért folsleges azon vitatkozni, ki frta az elszot, Fazekas, ahogyan
Kardos Albert és Julow Viktor dllitjdk, vagy Diészegi, ami mellett Ma-
qos Istvan emlit meg érveket. (Macos 2017, 78.) Lehet, hogy az Eldiljdré
beszéd végs6 kidolgozdsa eqyikiik munkdja, az is lehet, hogy Didszegi
szakértelmének nagyobb stlya volt, de az olvasonak szdnt tizenetiiket
mindenképp kozosnek tekinthetjiik, amit aldirdsukkal nyilvdnitottak ki.
A kitet megjelenését érdektelenség Gvezte, ami azért okozott nagy
keser(iséget a szamukra, mert biztosak voltak abban, hogy sokan fogjak
majd hasznalni, kiilondsen az ifjisdg. Felfokozott vdrakozasukra utal,
hogy a korban szokatlanul nagy példanyszamban (3000) nyomtattdk ki.
1823-ban azonban arrdl szamolt be Fazekas, hogy ,a parochianal levd
also kamraban, részszerént a nyerseséq, részszerént az egerek dltal, igen
sok hasznavehetetlenné tétetett’, mégis,,megvan még 1500 exempldr”
(Fazexas 1955, 120.) Varakozasukban tehat csalodniuk kellett. Mindez
azért volt killondsen fajdalmas, mert kdnyviik épp az ifjisdghoz nem

2 Fazekas Mihdly levele Kerekes Ferenchez, Debrecen, 1815. november 24., (Fazekas
1955,97.)
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jutott el, akir6l gy tartottdk a haszonelv( tdrsadalom még nem rontot-
ta meg és oromét leli a tiszta tudomdnyban. Didszegi Samuel Orvosi fii-
vész kanyve EIGIjdrd beszédében részletesen irt arrol, miért reméltek sok
olvas6t az ifjak kozott. Didszeqi két részre osztja az emberi életet. Lefrdsa
akdr kis ,tarsadalomrajznak” is tekinthetd. Az elsg az ifjti kor, amikor
az ember ,természettel gyonydrkddik abban, a mi szép, haszonkeresés
nélkiil is, és ha volna, aki figyelmeztetné red, repesd Grommel fogadnd
azt” (Dioszeal 1813, 111.) Az ifji ember tehdt Gnmagdban a megisme-
résben taldl gydnyoriiséget, tdvol dl téle, hogy az alapjan ftéljen rola,
hogy hasznot jelenthet-e a szdmara vagy sem. Mire azonban meglett
korti lesz az ember, arra megvaltozik a gondolkoddsmadja, ,és a cse-
lekedeteiben tobbé nem a gy6nydrkddés a f6 rugé, mint az ifjisdgban
volt, hanem a haszon, és a gyGnydriiséget is csak a haszon teszi édes-
sé” (Dioszeal 1813, 1V.) Didszegi azonban ezt a szocializacio dltal okozott
vdltozdst nem kdrhoztatta, nem gondolkodott arrél, hogy az ismeret-
szerzéshen gyonyorkodd embert mi és hogyan teszi haszonelv(ivé, nem
gondolt tarsadalomkritikdra. Kudarcukat inkdbb azzal hozta dsszefiig-
gésbe, hogy rendszeres természettudomdnyi oktatds ekkor még nem
volt a kollégiumban, s fgy ,a csupa ismeretbeli gyonydrkddésnek (tja
a természetre nézve a tanuld ifjisdq el6tt még nincs kinyitva.” (Dioszeal
1813, V) Kdnyvik tehdt azért nem jutott el az ifjlsdg kezébe, mert az
oktatasban nem haszndlhattdk. Ezért is t6ltotte el Fazekast nagy 6rom,
amikor 1823-ban a consistorium meq akarta vasarolni a Magyar Filvész
Konyv megmaradt példanyait, mert ,annak kdzhaszon-szerzés nélkill
elveszni lehetetlen.” (Fazexas 1955, 120.)

Az Orvosi fiivész kinyve alapjan DidszegirGl egy, a tuddsataddst ki-
emelt jelentGséqlinek tekintd és a természet szeretetére neveld, de
a korabeli tdrsadalmi elvarasokkal és kdzonségigényekkel alkut koté
tudos-prédikator képe bontakozik ki. Kényve elgszavaban raciondlis
magyardzatot keresett arra, miért nem aratott sikert a novények csak
botanikai megismertetésére vallalkozé munkajuk. Els6 megldtdsa, hogy
a nemzet Iétezik ugyan, de kisebb térsadalmi kirokre tagolodik. lgy
tobbek koztt szakmdk szerint is, s ami eqgyik szakember szdmadra érde-
kes, az a mdsik szdmdra érdektelen. Konstatdlja tehdt, hogy a tdrsada-
lom alrendszerekre differencidlédik, melyek egymés mellett Iéteznek.
Ugyanakkor megelégedéssel latta, hogy konyvik nyomdn néhdnyan
a latin nyelvdi botanikarél 4ttértek a magyar nyelvire. Orommel kons-
tatdlta azt is, hogy voltak azért, akik képessé vdltak az eddig szamukra
ismeretlen novényeket folismerni, haszndlata dltal  dilettantokkd lettek”
(Dioszeal 1813, V) A 18. szdzad kdzepétdl a szazadforduldig a dilettans
pozitiv jelentés( sz6 volt, a nem hivatasost, mikedvelGt, amatért jelen-
tette. (Hisz-Fener 2016, 45-46.) Epp e réteg szélesitése volt eqyik célja
a Magyar Fiivész Konyv szerz6inek. S végiil szdmot vetett a meglett kord
ember haszonleviségével és kinydrtelenil, mar-mdr cinikusan levonja
a kivetkeztetést:, Altalaban pedig ezen hazankfiai gy itéltek, hogy a Fii-
vész konyvnek soha se lesz addig kedvessége és kelete, mig annak prak-
tikai része, a flivek hasznainak eldadasa, ki nem adddik” (Dioszeel 1813,V)
A botanikushdl, aki érdekmentesen és drommel vizsgélta a novényeket,
olyan fiivész lett volna, aki a fiivek gydgyitd hasznat tekinti. Ugyanakkor
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Didszegi becstiletére legyen mondva nem arra a kérdésre keresett valaszt,
mely betegséget mivel kel gydgyitani, hanem melyik ndvénynek milyen
ereje van, és milyen betegségben lehet hasznos, az orvoslds mddjarol
pedig hozzaértés hidnydban nem irt. (Dioszeal 1813, X.)

Diészeginek 1808-ban szdmot kellett adnia a Magyar Fivész
Konyvbeli munkdlkoddsarol, mert az a vad érte, hogy lelkész Iétére
vildgi tudomadnnyal foglalkozik, s elhanyagolja hivatdsdt. Botanizdldsa
annak a szekularizdcios folyamatnak a része, amikor az egyhdzi értel-
miség Ugy probalja meg erkélcstandt dthangolni, hogy azok a vildgi
életben is hasznosak legyenek. (Biro 1998, 27-28.) A hivék dogma-
tikai kérdések iranti kdzombossége sziikségessé tette ugyanis, hogy
a prédikdciokban vildgi kérdésekkel is foglalkozzanak. Ugyanakkor
Debrecenben a tradiciondlis valldsossag is megdrzédott az életformd-
ban és mivel6dési szokdsokban. (Juow, Tarn 1981, 195.) E kett6 Gsz-
szelitkdzésének lehetiink tani, amikor Didszegit megvadoltak. A pré-
dikdtor valaszul egy vaskos kdnyvben kiadta prédikécigit, melyek témai
az oktatdstdl kezdve, az dregek megbecsiilésén és a hdzassdq kérdésén
at, a kereskedéssel, a természettel és az 6rokds valtozds problémdjdval
foglalkoznak. Csupa olyan téma, ami érdekes és fontos lehetett a ko-
rabeli mindennapi emberek szamdra. Ennek el6szavdban részletesen
vdlaszolt az 6t ért vddra, hogy hivatali kotelességétdl tavoli dolgok-
kal foglalkozik. Védekezésiil a fiziko-teolégidhoz fordult, amelynek
Magyarorszdgon még a 19. szédzad elején is voltak lelkes hivei, amely
szerint a természet kutatdsa nemcsak az ember haszndra van, hanem
bepillantdst enged az isteni rendbe, vagyis nemhogy eltévolitana, ha-
nem kozelebb visz az Istenhez: Az igaz, hogy az én kdtelességem nem
a fivész tudomdny tanitdsa: de er6sen meg vagyok gy6z6dve, hogy
dltaldban a természettel valo ismerkedés a vallassal nemcsak szépen
megeqgyez, hanem annak szent céljainak elérésére is — t. i. a teremtd
ismeretére, és az ember szive javitdsdra — naqgy seqitség. .." (Digszel
1808, 5-6.) Ha most zdrojelbe tessziik az ember erkdlcsi jobbitédsanak
kérdését, amely egészen Rousseau-ig vezetne, no meg Csokonai és Fa-
zekas koltészetéhez, akkor Didszegi érvelése valéban kimeriilni latszik
a fiziko-teoldgia azon dllitdsdban, hogy a természet vizsgalata Isten
dicsasitését jelenti: a teremtett vildg dolgai, igy a természet is ,a terem-
tének csodalatos hatalmat, bolcsességét és josagat hirdetik”. (Dioszeal 1808,
7.) Ha azonban elolvassuk prédikacidit, akkor azokban tobb olyan passzust
is taldlhatunk, melyek dnértékként tekintenek a természet megismerésére,
és amelyekben a természet megfigyelése a természet szépségében torténd
elmeriilésként értelmezhet6, ahol a csodélatnak nincs teoldgiai vonatko-
7dsa, hanem ,csak” a természet és ember kapcsolatdrol szol. A Mezei filio-
mok cim(i prédikdcidja is magdn viseli e kettdsséget. Az egyik helyen arrd|
beszél, hogy a természet megfigyelése dltal ,lathatjuk meg a teremtének
hatalmassdqdt ésistenségét is’, (Didszeel 1808, 169.) pdr sorral késbb pedig
azért lelkesedik, hogy a természet azokat is megokositja, € helyes itéletre
tanitja, akik mit sem tudnak arrél, hogy a teremtett vildg dolgai bepillan-
tast engednek az isteni rendbe: ,Nézzétek meg mdr a mezei embereket,
akiknek csaknem egyediil val tanit6juk maga a természet . . . Ezek kozott
minden tudatlansaquk mellett is olyan értelmes és egészséges itéletd
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embereket lehet taldlni..." (Dioszesl 1808, 171.) Mdsutt viszont épp
azt kdrhoztatja, hogy a természet tarkasdga, gazdagsdga eltakarja
a teremt6t. (Dioszeel 1808, 172.) A fentiek alapjan talan megengedhe-
t6, hogy Ugy tekintsiink Didszegi Sdmuelre, aki a botanikus, a fivész
és a prédikator harmassdga vonzdsdban élt, s teljesitményét mind
a harom teriileten szdmon tartjak.

Fazekas esetében nehezebb a helyzetiink, hisz alig-alig tudunk
valamit arrél, milyen reakciot valtott ki beldle a Magyar Fiivész Kinyv
irdnti kdzony. Cs(iros Ferenc Fazekas csaldddsdt abban az értelemben
gyogyithatatlannak latta, hogy tébbet nem akart konyvet irni botani-
kai kérdésekrdl. A meg nem értés miatti fdjdalom taldn az oka annak
is, hogy hidbavald vallalkozdsnak ldtta a séqora dltal megirt fiivész-
kdnyv orvosi vdltozatdt: ,ebben sem érvén 6romot, elment a természet
urdhoz"? Biztosan beszéltek és kbzosen bosszankodtak a konyviiket
Gvezd kozonyon, taldn gondolkodtak a folytatds mikéntjérdl is, ezekrd
azonban semmit sem tudunk. Fazekas csaléddsanak és fajdalmanak
az okdra a Jelentés a Filvészkdnyv-iigyben és a perceptori érdemeirl
irath6l kovetkeztethetiink. A jelentés a kbvetkezd sorokkal kezdddik:
,Borzadds futott rajtam végig midén penndmat kezembe vettem,
az btolvén eszembe, hogy éppen itt, ahol sziilettiink, és ahol vetettiik
talpkdvét azon tudomdnybéli épiiletiinknek, mellyel ugyanezen sziil6
és neveld honunknak diszét igyekeztiink ndvelni, itt éppen mondom
kelletik apoldgiat frnom azon munkdnk nevében, melyr6l nemcsak
a kiilfoldi recenziok emlékeztek dicsérettel, de sét ezek felett még
anm. m. kir. Helytartotandcs dltal is mint nyelviink pallérozdsdra cél-
76 hasznos munkaért collaudatorium decretummal jutalmazédtunk
meg..." (Fazekas 1955, 122.) Miutdn leirta e sorokat, kvetkezd hd-
rom és fél mondatban vissza is vonta a benne rejl6 vadat. Pedig épp
az idézett sorok adnak kapaszkodét ahhoz, hogy megértsiink valamit
abbol a fdjdalombdl, amit Fazekas érezhetett a kinyvik irdnti kozonyt
tapasztalva. £z pedig nem mas, mint, hogy épp az a kozosség utasitot-
ta el, amelyik folnevelte, és amelyiktdl a tudast kapta, s amelynek ka-
tonasdgbol valg visszaérkezése utdn haszndra akart lenni. Igaza lehet
abban Didszeginek, amikor azzal mentegeti a kollégiumot, hogy még
nem volt természettudomanyos oktatds, de mégis nehéz megérteni,
miért nem tdmogattdk a professzorok és egyhdzi vezetdk a reformd-
tus kollégiumért és a varosért mar ekkor dnzetlentil dolgozd tarsukat.
Fazekas a csal6ddsa felolddsdra hdrom utat valasztott. Az els6 a kbz
érdekéért végzett tevékenység. Nyakdba vette ,a Kollégiumnak és
a vdrosnak tdméntelen aprébb-nagyobb hivatalos gondjat” Aktivan
részt vett a leégett Nagytemplom Ujjaépitési munkalataiban, 1808-
ban 6 dllapodott meg a kivitelezével, Rabl Kdrollyal, aki egyben Péchy
Mihdly eredeti terveit is médositotta. 1807-ban elvdllalta a Kollégium
pénztarosi teenddit, s mivel el6dje hossz ideig nem vezetett szamadd-
sokat, neki kellett a tényleges pénziigyi helyzetet tisztdzni, 6 kezelte az
0szt6ndij pénztdrat is, s tisztdzta az alapitvanyok zavaros szamadadsait.

3 Fazekas Mihdly levele Kerekes Ferenchez, Debrecen, 1815. november 24., (Fazekas
1955,97.)
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1807-ben eskiidtté valasztottdk, 1809-t6l a polgdri katonasdg lovas-
zdszloaljanak egyik kapitdnya, tagja volt az dlland tlizbizottsdgnak,
1806-ban megvdlasztottdk a varos adopénztdrosanak. (Juiow 1955,
147-151.) Mindezek alapjan joggal irta rdla Bird Ferenc, hogy Faze-
kas elsdsorban Debrecen polgdra volt. (Bird 1998, 358.) A masik (it
eqy () ismeretterjeszt6 miifaj keresését jelentette. Ez pedig az dltala
1819 és 1828 kozott szerkesztett Debreczeni Magyar Kalenddriom
volt, ami ugyandgy a tudomdnyos ismeretek terjesztését tiizte célul.
Fazekas levonta a kovetkeztetést, hogy tisztan tudomanyos kdnyv
Magyarorszdgon nagyon kevés embert érdekel, s (gy dontott, hogy
népszer(ibb madjat vdlasztja az ismeretterjesztésnek, a kozkedvelt
kalendariumformat. ,Az én célom csak az, hogy csekély ismeretemet
kedves nemzetemmel kizélhessem, ez pediq itéletem szerint kony-
nyebben elérhet6 nalunk a kézben forgd kalenddrium dltal, mint
akdrmely kész munka kiaddsaval, melynek csak az lenne a sorsa, mint
a tmérdek munkaval késziilt Fivészkonyvnek”— frta 1826-ban Fodor
Gerzsonnak." A legujabb kutatdsok cafoljak, hogy kalendariumdt csak
anépnek, a parasztsagnak szanta volna, éppuqy szamolt a tudds pub-
likummal is, s nemcsak Debrecenben, hanem két magyar hazaban”is.
Torekvése visszaigazoldsdt Idthatta, hogy a kétetek 6-7000 példdnyban
keltek el. (Desreczen 2019, 65-66., 68.) A harmadik (t pedig a hdza
mogott kialakitott kertben vald hasznos és elmélkedd idgtoltés volt,
ami mdr Csokonai életében is fontos terepe volt a sztoikus életszem-
léletnek megfeleld életnek. Az Uj Héloise-t j6I ismerd Fazekas Rous-
seau programjanak megvaldsitéjanak tekinthetd, aki, |élekben teljesen
a természettel azonosul, gyonyGrliséget a maga ltette plantdk ndve-
kedésében taldlja meq”. (Voros 1983, 20.)
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KovAcs Jozser DENES

UJABB ADATOK DERI FRIGYES ANTIK MUGYUJTESEHEZ

A Vasarlasi Naplo titkai

Déri Frigyes miqy(jtei tevékenységérd| késziilt személyes frasai kozl
jelentdségét tekintve messze kiemelkedik a Vdsdrldsi Napld. Ez a kony-
vecske gyakorlatilag minden Iényeges informdciét tartalmaz az 1912
és 1920 kozotti id6szak mitdrgyvasarlasairol, aminek kdsznhetden
a Napld nemcsak a Déri-hagyaték legfontosabb qydjtéstorténeti for-
rasanak szamit, hanem a magyar muzeoldgia eqgyik ritka kincsének is
tekinthetd.

A dokumentum formailag egy 140 oldalas, sitétsziirke vdszonk-
téssel készlilt Uzleti konyv, melyet Déri Frigyes — a boritd belsg oldaldra
ragasztott cimkék tantisdga szerint — 1,80 korondért vdsarolt Friedrich
Miller izletében (Bécs, Mariahilfer Strasse 93.). A kinyv eqyébként 6n-
magdban is iparmivészeti emléknek tekinthetd, mivel a hires J. C. Kdinig
& Ebhart Részvénytdrsasdg' Uzleti konyvek készitésére specializdlddott
nyomddjaban késziilt.

Déri a kotetnek az , Erwerbungen fiir die Sammiungen” cimet adta,
aminek a jelentését — élve némi forditdi szabadsaggal — taldn a ,Vd-
sdrldsi Napld” elnevezés adja vissza a legjobban. A boritén a cim felett
eqy szamokbal Il jelzet olvashato: I11.55.44 (997), aminek a jelentését
eqyeldre nem sikerilt megfejteni. A szdmsor leltari szamnak tdnik, ami
nagyon hasonlit a Déri Mizeum Iparm(ivészeti tdraban haszndltakhoz,
azonban a leltdrkonyvekben ezen a szmon mds mtdrgy taldlhatc.

A Napld két részhdl dll. Az els6, nagyobbik szakasz (118 oldal)
a Torténeti gy(jtemény (képz6- és iparmivészeti mlkincsek, vala-
mint dltalanos kulturtorténeti emlékek) vasdrldsi adatait tartalmazza.
Akonyv mdsodik szakasza (14 oldal) az,, Erwerbungen von Miinzen und
Medallien” cimet viseli, és a Numizmatikai gydjtemény gyarapoddsat
rogziti. Ezek alapjan feltételezhetd, hogy a Vdsdridsi Naplé boritdjdn
szerepld , Erwerbungen fiir die Sammlungen” cim elssorban a Torténeti
gy(ijtemény anyagdra vonatkozik. A feljegyzések dontden német nyel-
ven késziiltek, de néhdny helyen magyar szavak (elsésorban személy-
és varosnevek) is taldlhatok.

Az els§ szakasz (Torténeti gy(ijtemény) bejegyzései nagyon pontosak
és kovetkezetesek, gyakorlatilag minden m(itérgyvasarlds esetén rogzi-
tésre kerliltek a legfontosabb adatok. Ezeket az aldbbi pontokban lehet
gsszefoglalni.

1 Az 1850-ben alapftott hannoveri cég a korszak Eurdpdjanak egyik vezetd
nyomdaipari vdllalata volt. Szamos gydrat tartott fenn a kontinensen, tébbek
kozott Bécsben is. VersenyelGnyét a kiilonbdzd technikai Ujitdsok bevezetésének
koszonhette. (www.albert-gieseler.de)

Vasdrlds pontos ddtuma. Déri Frigyes minden esetben feljegyezte
az adds-vétel pontos datumat: az évet, a honapot és a napot. Az elsg va-
sarlds iddpontja 1912. szeptember 23-a volt, az utolsé bejegyzés 1920.
marcius 30-dn sziiletett.

A vdsdrlds tételszama. Fz egyfajta sorszam, mely a vasarlsi alkalma-
kat, iqy az eqy tételben, azonos elad6tdl vasdrolt dsszes m(tdrgyat jeldli.
Déri a szamozast 1919. jilius 22-ig vezette, ekkor a 403-ik tételnél jart.

Eladd neve és cime. Déri Frigyes a miitdrgyakat magdnszemélyektdl
és régiségkereskeddktdl vasarolta, személyesen vagy kdzvetiték dtjdn.
Az eladd nevét és cimét mindig gondosan feljegyezte vdsdrlasi napl6jd-
ban, ett6l minddssze néhdny, nagyon ritka esetben tekintett el. Az adatok
rogzitésének gyakorlati céljai is lehettek, mert olykor el6fordult, hogy Déri
a vasdrolt targyat visszaadta az eladonak, feltételezhetGen a m(tdrggyal
kapcsolatos valamilyen probléma miatt.

Vsdrolt m(itargy megnevezése. Rovid miitdrgyleirds, mely legtobb
esetben csak a mlitargy tipusdt, lel6helyét/szdrmazasat (ha ismert) és
készitésének idGpontjat (ha ismert) tartalmazza. Tobb hasonlé m(tdrgy-
tipus esetén az olykor tdl szdikszavi leirds neheziti a gydjteményen belili
visszaazonositdst.

Vételdr. Déri Frigyes vérbeli keresked6hoz méltéan a mitdrgyvdsdr-
Idsra forditott 8sszegekrdl fillérre pontos nyilvantartast vezetett. A koro-
naban (ill. Németorszdgban mdrkaban) kifizetett vételdrakat nemcsak
a mtdrgyakndl tiintette fel, hanem folyamatos Gsszesitést is vezetett
a kiadasokrdl. Utébbi dsszegeket minden oldal tetején , fransport” vagy
Ubertrag” cimmel jegyezte fel. Ennek kiszinhetden pontosan tud-
juk, hogy a Torténeti gyGjtemény fejlesztésére a vizsgdlt iddszakban
892 913,94 koronat dldozott. A targyak vételdranak vizsgdlatandl fontos
megjeqgyezni, hogy a Vdsdrldsi Napldban eqyértelm(ien megfigyelhetd
az |. vilaghabord idején elindult pénzromlds is. A vdsdrldsra forditott
dsszegek ugyanis ugrdsszer(ien ndttek, ami akkor is figyelemre mélt6,
ha a kiilonbdzd mdtdrgytipusoknak soha nem volt pontosan rogzitett
piaci értéke, igy az mindig az eladétol fiiggott.

Eqyéb felegyzések és megjegyzések. A Vesdridsi Napldban helyet
kaptak olyan feljegyzések, valamint a lapok szélére (sokszor ceruzaval)
irt megjegyzések, melyek a gy(ijtemény létrehozésdhoz sziikséges egyéb
kiadasokrdl tuddsitanak: restaurdtorok, szakértdk és eljarok dijazasardl,
Utazasi koltségekrdl, vitrinvasarlasokrol.

A Vdsdrldsi Napldval mint torténeti forrdssal kapcsolatban felmerdl
a kérdés, hogy mennyire szdmit névumnak. Erre megprobdlhatunk
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vdlaszt keresni az Antik gyGjtemény torténetén keresztiil, mivel ezen
targycsoport gy(jtés- és gy(ijteménytorténete a leginkabb feldolgozott
a teljes Déri-hagyatékon beliil.

Az Antik gydjtemény mivészettorténeti feldolgozdsa a Il. vilighdbord
utan indult meg. Ekkor sziilettek az els6 jelentds, tudomanyos igény-
nyel megirt publikiciok a mizeumalapité gydjteményérdl. A feldolgo-
zds ttorGi Szildgyi Janos Gydrgy (1957—1958 kozott a Déri Mizeum
munkatdrsa), illetve Kddar Zoltdn (a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem
Okori Torténeti Tanszékének vezetdje)? voltak. Néhany miiviikben® eqy-
értelmden hivatkoznak olyan adatokra, melyek a Vesdridsi Napldhol
szarmaznak. Szildgyi Janos Gydrgy rdaddsul elkészitette a Déri-féle antik
anyag leirokartonjait, és a Napld alapjan azonosftott targyak leirdsahoz
felhaszndlta a feljegyzésekben szerepld informdciokat, elsésorban a vé-
teldrat. Mindenképpen meg kell jegyezni, hogy Szildgyi nem taldlta meg
az Gsszes, egyértelm(ien azonosithatd targyat a kéziratban, igy kérdéses,
hogy a Napldt behatébban tanulmdnyozta volna. Kddér Zoltdn esetén ma
madr lehetetlen megmondani, hogy személyesen kereste-e ki az adatokat
a Vdsdrldsi Naplohél, vagy pedig Szildgyi Janos Gydrgy miitargyleirasait
hasznalta fel munkdiban.

A Vdsdrldsi Napld az 1960-as években ,elkallodott” a mizeum iratai
kdzott. Ezt bizonyitja, hogy a kbvetkezd évtizedekben sziiletett tanulmd-
nyok egyetlen szval sem emlitik Iétezését, még abban az esetben sem,
ha olyan mitargyak elemzése dllt kozéppontjukban, melyek egyértelmi-
en azonosithatok a Napldban. Kivald példa erre az Iparmvészeti Gy(ij-
temény Adattaraban taldlhaté, 2006-ban szilletett elektronikus levél,
melyben Boldog Zoltén, a Déri Frigyes-féle fegyvergydjtemény kutatdja
eqy feltételezett rémai kori vassisak* kapcsan a kivetkezoket irta Domb-
6vari Judit restaurdtornak:

,Sajnos a vételekrdl semmi feljegyzés nincs, igy a sisakidl sem. A sisak
megszerzésének csak a lehetséges legkésébbi iddpontja jeldlhetd meg, ez
pediq az elsd irdsos emlitésével lehet azonos: 1922"°

Ezzel szemben a Vedsdridsi Naplébol pontosan tudjuk, hogy Déri Frigyes
a széban forgé sisakot 1918. februdr 18-an vette meg Ermst Windisch-
Graetz-t61 500 korondért, Bécshen.

Annak megallapitdsa, hogy a felbecsiilhetetlen kézirat emléke ho-
gyan meriilhetett a feledés homdlydba, ma mdr nem lehetséges.

2 Harmatta Jdnos: Kaddr Zoltén emlékezete (www.napkut.hu, Eleink 4.); Kozdk
Péter. Kéddr Zoltén (nevponthu, 2013, http://www.nevponthu/view/9592);
Mudrék Jozsef: Paulovics Istvdn a Régészet élén 1944-ig www.jardanyi.hu)

3 Szildgyi Janos Gydrgy: A késé etruszk bronzmiivesség emlékei a Déri Muzeumban
(DME, 1957. 29-53.) és Kaddr Zoltan: Harom hellenisztikus-rémai ,istenarckép”
a Déri-qy(jteményb6| (DME, 1958/59. 24-30.)

4 leltdriszdm: DE8.9.

5 Alevél kinyomtatott példanya a Déri-gy(jtemény Adattdraban taldlhato.

A Vdsdrldsi Naplo érdekes mddon a fent emlitett levelezés évében (jra
feltcint. Ekkor Keszthelyi Aqnes a Déri frigyes gydjteményének Iétrejiit-
te® c. munkdjaban kozolt réla eqy rovid, néhany mondatos dsszefogla-
ldst, azonban az erGsen vdzlatos ismertetésen és az eqyiptomi targyak
adatainak kozlésén tdl részletesen nem mutatja be a kéziratot. A Napldt
ebben az iddszakban fedezhette fel a mdr emlitett Boldog Zoltdn is,
aki 2008/2009-ben irt tanulmdnydnak” eqgyik bekezdésében emliti
a konyvecskét. Néhany vdsarldsi adatot 6 is kizol az dltala ,beszerzési
naplonak” forditott dokumentumbal, de a kézirat részletesebb feldol-
qozdsdt § sem végezte el.

A Vdsdridsi Napld véqiil a Déri Mizeum kdltzésekor, az iparmivé-
szeti raktar eqyik Gresnek hitt szekrényébdl keriilt Gjra el6. Megtaldldsa
utn hamar nyilvanvalova valt, hogy milyen fontos muzeoldgiai kincs-
6l van sz0, fgy a konyvecskét digitalizaltuk, ezzel parhuzamosan pedig
hozzdlattam forditdsdhoz, valamint az adatok rendszerezéséhez. Az
els6 eredményeket A Déri Muzeum antik qydjteménye: Gydjtéstarténet
¢. tanulmanyomban publikdltam.® Mostani dolgozatomban a Vesdridsi
Napléhoz kothet6 legdjabb eredményeket kizIom, illetve a 2013-as irds
Mellékletének javitott és bvitett valtozatat.

Miikereskeddk, régiségholtok — fokuszban az dkor

Déri Frigyes antik migy(ijtésének vizsgalata kizben felmeriilt a kérdés,
hogy a mizeumalapitd kapcsolatban éllt-e olyan mkeresked6i hdlé-
zattal, mely elsddleges, gyakorlatilag kizdrdlagos beszerzési forrdsaul
szolgdlt a gorog, rémai és etruszk makincsek gy(jtése sordn, vagy éppen
ezzel szemben bdrhonnan és barkitél, mintegy ad hoc jelleggel vasdrolta
az antik kor emlékeit.

A felvetés mdr csak azért is relevdns, mert mas mitargycsoportjai-
nak épitésénél szembet(inGek azok az lzleti kapcsolatok, melyek Dérit
a régiségkereskedelem kiilonbdz6 szegmenseit jelentds részben urald
szereplkkel dsszekototték. lgy példaul eldszeretettel vasarolta a kony-
veket és okleveleket Lantos Adolfndl,’ a metszeteket és grafikakat Albert
Kendénél,"” a japan iparmiivészeti targyakat pedig a bécsi Au Mikado™
boltban.

6 Keszthelyi Agnes: Déri Frigyes gy(ijteményének Iétrejiitte. (DME, 2006. 59-69.)

7 Boldog Zoltan: Torok fonott pajzs a Déri-gy(ijteménybdl. (DME, 2008-2009.
25-37)

8 Kovdcs Jozsef Dénes: A Déri Mizeum antik gyGjteménye: Gy(itéstorténet (DME,
2014, 87-100.)

9 Lantos Adolf (1875—1942) kdnyvkereskeds, konyvkiadd, antikvarius. ,A Lantos Rt.
tudomdnyos antikvdriuma a ritka és értékes mivek eqyik leggazdagabb fdvdrosi
raktdrkészlete foloitt rendelkezett.” (https://qaleriasavaria.hu/muveszek/lantos-adolf/)

10 Albert Kende (1872—1942) erdélyi mikeresked6 csaldd sarja volt. Bécshen volt
izlete, ahol nemcsak képzémivészeti alkotasokkal kereskedett, hanem teljes
hagyatékanak felvasdrldsa és drverése is.

11 Viszonylag kevés informdcié maradt fent err6l az iizletrdl, de azt tudjuk, hogy
tdvol-keleti térgyak forgalmazdsaval is foglalkozott. A bolt rangjét jelzi, hogy
a hires Kelet-szakért6, Heinrich von Siebold (1852—1908) haldla utdn a japan
mtdrgygydjteményét is 6k vdsdroltdk fel.
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2013-han a Vdsdridsi Napld feljegyzéseit elemezve legeldszor azt igye-
keztem meghatdrozni, hogy Déri az Antik gy(jtemény anyagdt mely sze-
mélyektdl és régiségboltokbdl szerezte be. (A teljes névsort a tanulmany
végén olvashatd Melléklet tartalmazza).

A vizsgélt korszakban rendszeresen vasdrolt tobbek kozott Wilhelm
Trinkst6l (1912 és 1916 kozott 13 alkalommal), a J. Gliickselig & Sohn-
ndl (1913-ban haromszor), a Dorotheumban'? (négy aukcidjukon licitalt
antik tdrgyakra) és gyakran megfordult a Briider Eggernél is (1913 és
1919 kozott 12 alkalommal).

Déri Frigyes kotddése Bécshez érthetd, hiszen ebben a vérosban
élt ifjukora ota. Erdekesség, hogy a boltok mindegyike a belvéroshan,
az |. keriletben helyezkedett et, eqymadstdl alig néhdny szdz méterre,
és minddssze eqgy rovid sétényira Déri Mariahilfer StralSe-i lakdsatol.
Az épiiletek eqyébként ma is megtaldlhatok a varoskdzpontban, igaz
a funkciéjuk — érthet6 mddon — szinte minden esetben mdr meg-
vdltozott.

Muzeumalapitonk ugyancsak kapcsolatban allt a miincheni régiség-
kereskeddkkel is, példaul Josef Griigerrel, dr. Jacob Hirsch-sel és Hugo
Helbinggel. Feljegyzéseibdl kideriil, hogy tobb alkalommal, személyesen
kereste fel Gket. Déri precizitasdra jellemz6, hogy a Miinchenben kotott
(izletek sordn a vételdrat ugyan mdrkaban rogzitette, de mellette mindig
feltiintette, hogy ez az 6sszeg aktudlisan mennyi aranykorondnak felelt
meg. Mindenképpen meg kell jegyezniink azt is, hogy Antik gy(jtemé-
nyének legértékesebb darabjai koziil szdmos Miinchenbdl szarmazik: az
apuliai vazék®, a Ptolemaiosz-kori amphorikoszok," a romai tripus,”
valamint az etruszk tor.'®

Bécsen és Miinchenen kiviil Déri Frigyes féleg a Monarchia te-
riletén vésdrolt antik tdrgyakat. A Vdsdrldsi Napldban olvashatd
feljeqyzések szerint sikeres izleteket kotott Budapesten, Grazban,
Salzburgban és Karlsbadban is. Utébbi helyszinen az ismert régiség-
kereskeddtdl, H. 0. Miethketdl vdsdrolt harom tanagra szobrocskat "
1913. junius 6-dn.

A Monarchia és Németorszdg teriiletén kivill Déri Frigyes minddssze
egyetlen alkalommal gyarapitotta Antik gy(jteményét, méghozza Kons-
tantindpolyban. Bdr a dokumentumok nem széInak réla, de feltételez-
het6, hogy megbizott itjan bonyolitotta le az lizletet 1914. dprilis 7-én,

12 Az 1707-ben alapitott Dorotheum Eurdpa eqgyik legrégebbi aukcidshdza. Jelenleg
is mikadik, cime: Bécs, Dorotheergasse 17.

13 Azagyagedények lefrésdt az 5. fejezet Il. alfejezete tartalmazza (Katalogus: 61—64.
old.)

14 Frdekes médon Déri ezeket a targyakat az egyiptomi fejezetbe sorolta, ami
foldrajzilag ugyan helyes, de mivészettorténetileg inkdbb a gorég—rémai
fejezethez tartozndnak. Ltsz.. DF.29.VII.7-9. (Kataldgus: 312. old.)

15 Ltsz.: DEV6. (Kataldgus: 68. old.)

16 Ltsz: DEX.2,, kardként leltdrozva. (Katalogus: 88. old.)

17 A szobrok lefrdsa a Kataldgus 5. fejezetének I. alfejezetében taldlhatd. ,Afrodité
és Frosz” szobra, Itsz.: DF5.L6. , Figura ndi ruhdban” — a Vésarlasi Napl6 adatai
alapjan nem azonosithat6 egyértelmden. A ,Niké” szobrot egykor a DF5.1.1. vagy
a DES.1.2. leltdri szdmon tartottdk szamon, de valdszinGisithetGen 1944-ben,
a mudzeum menekitési munkdlatai sordn eltdnt.
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a Nagy Haboru eldestéjén. Az eladd S. Alfandari volt, akitdl kiilonboz6
kisebb antik haszndlati eszkdzoket (fibuldkat, egy strigilis-t, csészéket
sth.) szerzett meg.

Déri Antik gyGjteményébe olyan darabok is bekeriiltek, amelyeket
feltételezhetden magdngydjteményekbdl vasdrolt, a régiségboltok kiz-
vetit§ szerepének kihagyasaval. Magdngy(ijt6kre utalhatnak példdul azok
a Vdsdrldsi Napldban feljegyzett nevek, amelyek mellett valamilyen civil
foglalkozas is fel van tiintetve (pl. Karl Thill, kereskedelmi tandcsos — Bécs;
Hoffmann tandr ir — Baden), illetve az eqyértelm(ien arisztokrata erede-
t(i csalddnevek. Utébbiak kizé tartozik példdul Déri Frigyes tarsadalmilag
legrangosabb pozicioban 1évg kapcsolata, Ernst Windisch-Graetz herceg,
akit6l 1918-ban két alkalommal is vdsdrolt m(tdrgyat. Egyébként Déri-
nek az arisztokrdcidval torténd lizletkdtésekrdl nem mindig volt pozitiv
tapasztalata:

,--.qy ldtom aristokratdink tulajdondban Iévé miitdrgyakat fantasztiku-
san nagyra becsilik és én nem szeretnék olyan helyzetbe jinni, hogy pldne
mint régiségkereskedd alkuba menjek bele, vagy meg nem feleld tdrgyakat
eldzékenyséqi kényszer helyzetben vdsdroljak.”

Mdsodik Iépésként megvizsgaltam, hogy a Mellékletben szerepl6 26
személy és/vaqy régiségkereskedés koziil melyek azok, akiktl/ahon-
nan Déri Frigyes kizarolag csak okori mitdrgyakat vasdrolt. A Vdsdridsi
Napld tjabb dttanulmdnyozdsa sordn kideriilt, hogy muzeumalapftonk-
nak minddssze 13 ilyen beszerzési forrdsa volt. Ez a szdm, a teljes képet
tekintve minddssze 50%-os ardnyt jelent, ami relative nem tekinthet6
nagynak. Az alaposabb elemzés azonban kimutatta, hogy a Nap/dban
nevesitett gorég—romai—etruszk anyaq dontd tébbsége (kozel 70%)
kivétel nélkiil ettdl a 13 forrastdl szarmazik! Ez egyértelmdien bizonyitja,
hogy Antik gyGjteményének fejlesztése kizben Déri (a kordbban emlitett
m(tdrgycsoportokhoz hasonléan) tudatos gydjteményépitést folytatott,
és viszonylag csekély mértékben tdmaszkodott dtletszer( vasdrlasokra.

A Tizenhdrmak” kozott taldlhatd: Wilhem Trinks, dr. . Walla, Moses
Blumka, Briider Eqgger, D. Kdllai, Nicolaus von Scanari, dr. H. Sekler, Ernst
Windisch-Graetz, Lukecics (?), Ernst von Herzfelder, Albert Pollak, Maulner
(Mautner?), S. Alfandari.

Ldthatd, hogy a névsorban egyardnt szerepelnek ismert és viszonylag
ismeretlen eladdk/lizletek is. A Monarchia-szerte ismertek kozé tartoz-
tak példaul Moses Blumka,” a Briider Egger (Eqger testvérek), 2 Albert

18 1921. augusztus 22. Déri Frigyes levele Czakd Elemémek, Korompai, DME 2011/12,
239.

19 Moses Blumka (1855—1918) ismert bécsi régiségkereskedd csalad tagja. Haldla
utdn utddai tovabb folytattdk a miikereskedést. A fokozdd zsiddiildozés eldl
menekiilve Leopold Blumka 1939-ben New Yorkba (Manhattan) telepitette
a céget, ami a mai napig ott m{kddik (Blumka Gallery).

20 Egger Sdmuel fiai, Henrik, Ddvid és if]. Sdmuel Budapesten és Bécshen egyarant
foglalkoztak miikereskedelemmel. Bécsi izletiiket, melyben Déri Frigyes
szamos alkalommal megfordult, 1856-ban alapitotték. Nemcsak miikereskeddk
voltak, hanem sikeres dtvosmiivészek is. Henrik és David alkotdsai a mai napig
megtekinthetdk pl. az Iparm(ivészeti Mizeumban.
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Pollak* és a néhai Wilhelm Trinks % régiségboltjai.
Hamisitvanyok nyomaban

L. .. ] olyan gydjtemény, leqyen az nyilvdnos vagy magdn, amelyben ha-
misitvdnyok nincsenek, vagy nem voltak, nem létezik; olyan qy(jtd vagy
muizeumi tisztviseld, akit eqyszer vaqy tébbszar életében rd ne szedtek vol-
na, szintén nincsen, sdt azt lehet mondani, hogy mentdl nevezetesebb az
a gydjtemény, mentdl vildghiriibb, mentdl tGbb pénzt forditottak redja és
menné| ismeretesebb a gy(jtemény, anndl valdsziniibb, hogy benne vald-
sdgos remekei a hamisitvdnyoknak voltak és vannak.””

Bdr a szakmai onérzet és az Antik gydjtemény kezelése feletti biiszke-
ség nehezen mondatja ki veliink, de Radisics Jend 1906-ban megfogal-
mazott gondolatai a Déri-gydjtemény gorog—rémai—etruszk anyagdt
tekintve is igazak. Ez természetesen nem meglepd, hiszen ahol kereslet
van, ott mindig lesz kindlat is:

A XIX. szdzad elején, amikor a muizeumok keletkeztek és az antik gorog és
rdmai tdrgyakat kezdték qydjteni, a hamisitok fdleg ezekre adtdk magukat”

A hamisftvanyok gyGjteményen belil torténd,,meglapuldsa” hosszd év-
tizedekig nem volt nyilvanvalé — bdr a Déri-hagyatékot Bécsben dtvevé
Sdregi Janos® mar gyanakodott egyes mitargycsoportok értékére vonat-
kozdan.” A kollekciéban taldlhato hamisftvanyok felkutatasdt és azonosi-
tdsat végil Szildgyi Janos Gyoray kezdte el 1957—1958-ban.

A neves okortuddst az 1956-0s szerepvallaldsa?” utén helyezték 4t
Debrecenbe a Szépmiivészeti Mizeumbdl. A munkdt 1957. julius 25-
én kezdte meg a Déri Mdzeumban segédmuzeoldgusként.? Az életérd
késziilt interjiban® tobbszor hangslyozta, hogy nagyon jol érezte
magat Debrecenben, ahol legfontosabb feladatdnak a gérog—romai—
etruszk mitdrgyak feldolgozasdt és a mizeumi kinyvtdr fejlesztését
tekintette.

21 Albert Pollak (1833—1931) volt az els6 zsidd személy, aki Salzburghan megkapta
a letelepedési engedélyt és az dllampolgdrsdgot. Kozismert és befolydsos
régiségkereskedd volt. J6 kapcsolatot dpolt a csdszdri csaldddal is, Ferenc Ferdindnd
személyes beszdllitéja volt. Ennek kdszonhetGen megszerezte a k. u. k. Hofantiquar”
cmet.

22 Wilhelm Trinks (1841-1907) elsdsorban pénz- és érmekereskeddként volt
hires (erre utal Uizletének cime is: Minzen- und Medaillen-Handlung Wilhelm
Trinks), azonban Déri feljegyzési egyértelmden bizonyitjdk, hogy egykori
régiségkereskedésében mds jellegd mdkincseket is lehetett vasérolni (vagy
legaldbbis drokdsei bdvitették a bolt kindlatdt).

23 Radisics Jend: Hamisftott régiségek. Mivészet, 1906. 5. 291-302.

24 uott.

25 Séregi Janos (1892—1982) régész, mizeumigazgato.

26 Kovdcs Jozsef Dénes: ,Kérem tudatni”: S6regi Janos szerepe a Déri-gy(ijtemény
Debrecenbe keriilésében (gydjteménytorténet, 1925-1925) DME 2016, 111122,

27 ASzépmivészeti Mizeum forradalmi bizottsdganak elndke volt.

28 Afegyelmihatdrozat szerint: , athelyezés alacsonyabb munkakérbe”

29 Egzisztendidlis tudomdny. Interji Szildgyi Janos Gydrggyel. 1-2. Enigma, 23 (87),
28-123,; Enigma, 23 (88), 17-90.
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Els6 1épésként 1957. december és 1958. jilius kozott elkészitette az
Antik gyGjtemény minden darabjanak a pontos mdivészettorténet leird-
sat, és lehetdséq szerint meghatdrozta készitésének helyét, illetve idejét.
Sok esetben feliilbird|ta Déri Frigyes m(tdrgyleirdsait, ami nem meglepd,
hiszen a gy(jteményalapitd kozel sem rendelkezett akkora klasszika-ar-
cheoldgiai tuddssal, mint Szildgyi. Az is egyértelm(ien megallapithatd,
hogy munkéjaban felhaszndlta Déri Vidsdrldsi Napldjat, és az altala meg-
taldlt adatokat a mitdrgylefrasokban is feltiintette.

Az elemzés eredményeit leirokartonokon rogzitették. Az adatok
mennyiségére és részletességére jellemz6, hogy olykor pétlapokat kellett
afdoldalhoz tiizni. Az iy létrej6itt n. , Szildgy-féle leirokartonok” rendki-
viil nagy mivészet- és mizeumtorténeti értékkel bimak.

Szildgyi Gsszesen négy mitdrgyat azonosftott biztosan hamisit-
vanyként.

A kbvetkezokben ezeket a térgyakat mutatom be Szilagyi Janos
Gydrgy tolmdcsoldsaban, majd kisérletet teszek azonositdsukra a Vd-
sdrldsi Naploban. Mivel Déri a feljegyzései sordn sajnos csak ritkdn
tért ki egyértelmd mtargyleirdsokra, ma mdr nehéz megallapitani
minden egyes esetben, hogy a kérdéses miitdrgy pontosan honnan
szarmazik. Ugyanakkor a lehetséges eladok megjeldlésével kizelebb
keriilhetiink a rejtélyek megolddsahoz — ha teljesen taldn soha nem is
fogjuk tudni megoldani azokat.
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U16 né szobra

Leltdri szdm: DES.RI11,
Magassdg: 19,7 cm

Szélesség: 13,4 cm

Anyag: téglavdrds agyag
Készités iddpontja: hamisitvdny
Szdrmazasi hely: nem ismert
Miitdrgy dllapota: sériilt

,UI6 ndalak. [...] Kipenye csak a test alsé részét takarja és a kritikus
ponton hamisitatlan bécsi biedermeier izlés szerint csomdra van kitve.
[...] Nyilvdnvaldan hamisitvdny. A talapzat nagy része, a zsdmoly és
széktdmla eqy része, a ndalak jobbkeze és a tdrgy a balkezében hidnyzik.
Téglavards agyag, fehér fedGréteg, vards (a hajban), rdzsaszin és fehér fes-
tés” (Szilagyi, 1957.XI1.)

Déri Frigyes a mtdrgyat Kldtdhd moira-ként azonositotta, és a tanagrdk
kozé sorolta. Napldja tanlsdga szerint harom alkalommal vdsdrolt
tanagra szobrocskdkat, iqy az adatok alapjan a kivetkezd harom személy,
ill. tizlet neve meriilhet fel mint beszerzési forrds:

H. 0. Miethke — Karlsbad, 1913. jdnius 6.
Nicolaus von Scanari — Bécs, 1915. februar 18.
Dorotheum — Bécs, 1919. december 16.

KOVACS JOZSEF DENES

Amfora

Leltari szam: DES.G.II. Apulia 2.
Magassdg: 55 cm

Anyag: Gipszes agyagkeverék
Készités idGpontja: hamisitvdny
Szarmazasi hely: nem ismert
Mtdrgy dllapota: sériilt

LAmphora. A campaniai vordsalakos amphordk formdjdt utdnozza lefe-
16 forditott tdlcsér alaku magasldbadval, erdsen megnyult ovdlis testéve],
a csavart fiilekkel. [...] A. alul két oszk harcos pdrviadala [. . .] folditte
balra ,psychostasia” jelenet, a két mérleg-serpenydben kis Amorral, bal-
oldalt ,kirdlynd, jobboldalt iil6 Hermes, a jelenettdl jobbra kétségbeesve
menekiilé néalak. — B. Két gyapja testi Silénos, futva, nyakukban ifju szdr-
nyas Ers faklydkkal il ijjal; a jobboldali Silénos kezében fdklya, az alakok
folcitt két négyosztatd rozetta. |[. . . ] Mind a technika, mind a rajz stilusa
és motivumai félreérthetetleniil hamisitvdnyra vallanak.

A szdjperem letordtt, a nyak és eqgyik fiil ragasztva (szdndékos torés).
Gipszes agyagkeverék, festve. A szdj perem nem dsszetartozd és ere-
deti.” (Szildgyi 1957.XI1.)

Déri Frigyes hosszu gydjtémunkdja sordn szdmos amfordt vdsdrolt.
Vdsdridsi Napldjaban gyakran csak az ,Amphora” targymeghatdrozas
szerepel, fgy a targytipusok beazonositdsa rendkivil nehéz. Tovabbi érde-
kesség, hogy az amfordk tébbségét nem a Monarchia teriiletén, hanem
Miinchenben szerezte meg:

Josef Griiger — Miinchen, 1912. december 28.
Hugo Helbing — Miinchen, 1918. szeptember 25.
Briider Egger — Bécs, 1919. februdr 12.
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Edény fedéllel

Leltdri szam: DES.ELILTS.

Magassdg: 10,4 cm

Anyag: Szirke bucchero

Készités iddpontja: modern hamisitvany
Szdrmazasi hely: nem megdllapithaté
Mtdrgy dllapota: sériilt

,Edény fedéllel. Foilil lapitott gdmbalaku test, amelyhez vékony relieftaggal
csatlakozott a ldb. A test a vdllon kis fiiggdleges peremben végzddik, amely
kis nyildst hagy a betdltésre és a fedd megtartdsdra is szolgdl. A vdllbdl két
oldalt kettds patkdalaku fiiggdleges fiil emelkedik. Az enyhén domboru,
peremes fedél profildlt, gombban végzddd fogdval van elldtva. Az edény-
testen dombormiives diszités: a hason a ket fogd kaizétti részen eldl-hdtul
azonos mintdbal préselt szatirfej, a két fogd alatt ugyancsak azonos min-
tdbol préselt okarfej. [. .. ] A Lszatirfejek” és Gkdrfejek stilusa azonnal

Tiikor

Leltdri szam: DF5.ELV3.

Magassdg: 25,8 cm

Szélesség: 14,1 cm

Anyag: Bronz

Készités iddpontja: modern hamisitvany
Szdrmazasi hely: nem ismert

Mitdrgy dllapota: sériilt

iikar_A jol ismert néqgyalakos kompozicio modern hamisitotol szdr-
mazé vdltozata. [. . . | Szokatlan formdia (alsé része és a nyél nem illik
egymdshoz) és sulya miatt valésziniileg a tiikdr maga is modern. Fp.

eldrulia a hamisitvdnyt, amely a bucchero-utdnzatok eqy ismert cso-

portjdbélvald.|.. .]
lalpa hidnyzik, az eqyik fiil fele hidnyzik. Sziirke bucchero.” (Szilégyi,

1957.XI1)

Muzeumalapitonk Antik gy(jteményében a legkisebb, dm taldn legizgal-
masabb m(itargycsoportot alkotjak az etruszk targyak. Naplofeljegyzései
szerint Déri folyamatosan kereste az jabb és jabb darabokat, a Vdsdrldsi
Napldban ennek megfelelden legaldbb 6t alkalmat ismeriink, amikor biz-
tosan egy-egy etruszk makincset sikeriilt megszereznie.

A szoban forgo edényt Déri Frigyes 1919. december 16-an vasdrolta
meg a Dorotheum drverésén, Bécshen.

Bronz; Z6ld, a tiikdrlapon helyenként rozsdaszinii patina.” (Szilagyi, 1958.
Vi)

Déri Frigyes Napldjdba minddssze két alkalmat jegyzett fel, amikor bronz-
tiikrot vdsarolt:

D. Kéllai — Bécs, 1913.december 5.
Briider Egger — Bécs, 1918. jdnius 5.

Fontos megjegyezni, hogy Déri Antik gy(jteményében harom bronztiikér
szerepel, igy kbzel sem biztos, hogy a hamisitvanyt az emlitett szemé-
lyekt6l vdsdrolta meg.
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Ldthatd, hogy a hamisitvanyok eladéi kdzott ugyantgy taldlhatéak ismert
és kevésbé ismert személyek és lizletek, mint az eredeti m(itdrgyak ese-
tén. Annak megadllapitésa, hogy a hamisitvanyt rosszhiszemden adtdk-e
tovabb, vagy a mikereskeddt is megtévesztette egy-eqy iigyes kezd ha-
misit6, ma mdr nem lehetséges. Két kiriilményt azonban mindenképpen
figyelembe kell venniink.

Eqyrészt a 19. szdzad végén, 20. szdzad elején a szakértknek még
nem voltak olyan kifinomult eszkézeik, melyekkel egyértelmden le tud-
tak volna leplezni a csaldst. A mai kor szakembereivel szemben, akik
példdul az anyag- és gydrtdstechnoldgia-vizsqalatok segitségével vi-
szonylag kannyen be tudjdk azonositani a hamisitvanyokat, nekik eqye-
diil a szakmai tapasztalatukra és a m{vészettorténeti ismereteikre kellett
tdamaszkodniuk (ami természetesen nem volt kevés).

Mdsrészt nehezen képzelhetd el olyan dltaldnos gyakorlat, hogy az
ismert izletek, aukciéshazak (pl. Dorotheum) és megbecsiilt régiségke-
reskeddk (pl. a Briider-testvérek) himeviiket szandékosan kockdztattak
volna egy-egy hamisftott darab szandékos forgalmazdsdval. Taldn a jo-
hiszem(iséqiik bizonyitdsara is szolgdlt az a garancia, melyet a komoly
kereskeddk és cégek biztositottak a vdsarloknak, miszerint a problémds
mitdrgyakat minden tovabbi nélkil visszavasdroltak.

Déri Frigyes természetesen ismerte a mtdrgypiacon forgé hamisit-
vanyok jelentette veszélyt, ezért mindent megtett, hogy csak hiteles,
bizonyftottan eredeti miitdrgyakat vasdroljon. Nap/djdbol tudjuk, hogy
nemcsak a sajat tapasztalatara és miveltségére tamaszkodott, hanem
rendszeresen konzultdt osztrak és magyar szakértékkel, specialistakkal.
Ezt a gyakorlatot S6regi Janos is megorokitette feljegyzései kozott, miu-
tan talalkozott a mdzeumalapitoval Bécsben 1926. oktéber 26-an:

,Ezutdn Déri dram elmondta, hogy eqy avar koponydt és eqy sisakot akar
most megvdsdrolni. Nem tudja biztosan, hogy tényleg avarok-e ezek a tdr-
qgyak? Most is megmutatnd, de vendégei vannak, ellenben holnap d. u. %
4 drakor menjek el hozzd és eqytitt elmeqyiink az eqyik eqyetemi tandrhoz
és megkeérdezziik téle, mit sz0l hozzd?

Erre én a legnagyobb készséqgel felajdnlottam neki szolgdlataimat.”*

Déri szintén tisztdban volt az eladdk nydjtotta garancidval, és Napldjdnak
tanlsdga szerint ezzel t6bbszor élt is hosszdl gy(jtémunkdja sordn. Antik
mitdrgyak esetén ismert az az alkalom, amikor egy rémai dldoz6tdlat és
eqy olajmécsest adott vissza Ernst Windisch-Graetz hercegnek. (A vissza-
adds id6pontja sajnos nincs feljegyezve a Vdsdridsi Napldban).

Végezetiil az Antik gyGjteményben taldlhaté hamisftvanyokkal kapcso-
latban feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy ne siessiink pdlcat torni
a hamisitok és hamisitvanyok, a gy(jt6k és eladdk, valamint a hamisitott
targyakat 6rz6 muzeumok és szakemberek feje felett. A hamisitasokkal
kapcsolatban ugyanis oly sok kérdés mertil fel, hogy a mizeumi szakmdn

30 Sregi Janos: Debreceni Napld, XI. kiitet, 826. old. (DEENK kézirattdr, Ms. 13/11)
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belill sincs egyetértés, hol huzzuk meg a hatdrvonalat a ,hamis” és az
Leredeti” targyak kozott. Hiszen mi szamit hamisitvanynak? Mi a ki-
[6nbség a mdsolat, az utanzat és hamisitvany kozott? Mi volt a célja
ahamisiténak: pénzszerzés vagy egyfajta stilusgyakorlat antik szimbg-
lumok felhaszndldsaval? Van-e helye a mizeumokban a hamisitvany-
nak? Van-e mivészi értéke a hamisitvanynak? A kérdéseket hosszasan
lehetne sorolni, azonban egyértelm(i, konszenzusos vdlaszt egyikre
sem lehet adni.

A tanulmadny terjedelmi keretei nem teszik lehetGvé a téma bdvebb
kifejtését, igy a dolgozat végén, zdrdsként csak néhany olyan gondo-
latot kivanunk bemutatni, melyek irdnymutatdst nydjtottak egykor,
és nydjthatnak ma is Déri Frigyes Antik gyGjteményének és Vdsdrldsi
Napldjdnak kutatdsa soran.

.0 hamisitvdnyok sokszor dndllo miivészi kompoziciok [. .. ] letlint
Korszakok eszmevildgdt, felfogdsdt, érzését vardzsoljdk elénk, s gyakran
eqészen hibdtlanok. [. . . | a mdsoldsi dszton alapdszténe az emberiségnek
s tulajdonkép a legtabb haladdsnak is kiinduldpontja.”*'

Radisics Jend (1856—1917) mizeumigazqatd

LA »hamisitvdny helyett eredeti« kivetelményétdl a »hamisitvdny vagy
eredeti” toprengésén dt a »hamisitvdny eqyben eredeti« dialektikdjdn is
tullépve igy jutunk el a »hamisitvdny mint eredeti« néz6pontjdhoz, amely
pillanatnyilag taldn a legnagyobb taviatot nydjtja: eqy korban, amelyben
alapjaiban rendiil meq a valddisdgba vetett hit és bizalom, hirtelen fénydr-
ral vildgitani be a hamist és valddit eqybemosd homdlyba, olyan kinzd és
tisztdzdst provokdld, a személyes lét legrejtettebb szdgleteibe is behatold
fényesséqgel, amely eldtt nem lehet a szemet behunyni. Es ennél tibbet
taldn nem is tehet @ midvészet”*

Szildgyi Janos Gydrgy (1918—1916) mivészettorténész, dkorkutatd

... ] a hamisitds, a katexochen elddteremtés . .. tdrténete nemcsak

a hamisitvdny mesterének és kordnak tiikre és kritikdja, hanem az eredeti

miivekhez vald viszony vdltozdsainak torténete is, és mint ilyen, a mintdul

vett kifejezésformdk vagy miivek megismerésének sokoldalt lehetdsége-
irdl és azok realizaloddsdnak médjardl is beszél” >

Jorge Luis Borges-t idézi: Nagy Arpad Mikids,

klasszika archeolégus, muzeoléqus

31 Radisics Jeng i. m.

32 Szildgyi Janos Gydrgy: Legbdlcsebb az id6. Antik vdzdk hamisitvdnyai. Budapest,
1987.47.

33 Nagy Arpad Miklds: Hamisitds (www2.szepmuveszeti.hu/hyperion/lexikon)
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Vasarlas idépontja | Eladd Eladd cime Vésdrolt mtérgy | Targy leirdsa Vételdr Megjegyzés
(aranykorona)

1912. oktéber 12. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | Rdmai bronzfej 250.-

(2. tétel)

1912. november 12. | Dr.F. Walla Bécs, Molker Bastei | Bacchus-fej marvany 220.- | Severus kor

(4. tétel) 12.

1912. november 18. | Wilhelm Nicolaus | Bécs, |. Lugeck 7. | rdmai bronzpajzs

(5. tétel)

3 db dsatdsi lelet Az dsatdsi lelet Brigetiobdl szarma-
zik. Az dsatdshol szdrmaz6 leletek
tdrgytipusa nincs meghatdrozva

0s szesen: 350.-
1912. november 27. | Lukecics Graz Asatdsi anyag 380.- | Sem a darabszdm, sem pedig
(6. tétel) a tdrgytipus nincs feltiintetve.
1912. december 2. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | Rdmai bronztdlka/ 48.- | Szérmazési hely: Intercisa
(7. tétel) (sésze (Dunapentele).
rémaildndzsahegy 2.- | December 12-én vdsdrolta,
dea7. tételnél van feltiintetve.
1912. december 7. Lukecics Graz Asatdsi tdrgyak és 300.- | Az,érmék” utdlag beirva, ceruzaval.
(8. tétel) érmek
1912. december 27. | Wilhelm Trinks Bécs Rémai bronzfej 50.- | Az 1915-8s miitdrgyak kozott
(157. tétell) szerepel, de kiilon megjeldlve
az 1912-es datum.
1912. december 28. | Josef Griiger Miinchen, Loutrophoros vdza
(9. tétel) Karolinenplatz 1.

Amfora

gladidtor kargy(ir( Kézirés nehezen olvashato.

?)

Osszesen | Az dsszeghdl ki kellene vonni
1000.- mérka => | a szintén ekkor vasdrolt zweihdnder
1182,20 aranykorona | &rdt, ami azonban sajnos nincs
feltiintetve.
1912. december 30. | S.Wendlinger Bécs, Seilerstatte | Bronz kard 250.- | Asatdsi anyaghol.
(10.tétel) (Wendlingen?) 16.
1913.janudr 11, Dr. Jacob Hirsch Miinchen, Etruszk sisak 1200.- mérka = | Lel6hely: Sulmona kirnyéke.
(13. tétel) Arcisstrale 17. 1414,10 aranykorona
1913. janudr 17. Wilhelm Hermfeld | Bécs, Wollzeile 9. | Vas kard (gladius?) 200.-
(14. tétel)
1913. janudr 23. J. Glickselig u. Bécs, I. Romai mdrvdnyfej | Vitellius csdszdrt 1000.-
(16. tétel) Sohn Stallburggasse 2 dbrdzolja.
1913. februdr 4. M. Blumka & Sohn | Bécs, I. korso Asatasi lelet. 35.-
(17. tétel) Weihburggasse 14.
1913. februdr 14. Ernstvon Horzfelder | Nehezen olvasha- | Asatdsi leletek 1500.- | Sem a darabszdm, sem pedig
(20. tétel) t6: Wien? Mainz? a targytipus nincs feltiintetve.
1913. februdr 17. Wilhelm Trinks Bécs, . Lugeck 7. | 7 pdr arany fiil- Lel6helyek:
(21. tétel) bevald - elsd aranyfiilbevald: Szentes (?)
- els aranylanc: Szombathely

1 aranyldnc

1 pdr rémai arany-

fiilbevald

Vdsarlas idopontja | Eladd Eladd cime Vésdrolt miitargy | Targy leirdsa Vételdr Megjegyzés
(aranykorona)
1rémai aranyldnc,
qgydngydkkel és
kdvekkel
Osszesen: 409,50.-
1913. februdr 24. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | Rdmai bronzfigura | Herculest dbrd- 36,75.- | A Gerin (?)-gydjteménybdl.
(22. tétel) 20lja.
1913. mdrcius 17. Dr. F Walla Bécs, Molker Bastei | Rdmai mdrvdnyfej | Manlia Scantilla 280.- | Korinthoszi mdrvdny.
(23. tétel) 12. (sdszdrn6 dbrd-
70ldsa
1913. mdrcius 15. J. Gliickselig u. Bécs, I. Asatdsi leletek 250.- | Sem a darabszam, sem pedig
(28. tétel) Sohn a targytipus nincs feltiintetve.
1913. aprilis 7. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | bronz szobor Firddz6 Vénusz.
(30. tétel)
bronz kandl
livegecske
livegedény késd
rémai
(sszesen: 100.-
1913. dprilis 28. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | rdmai bronzfej
(38. tétel)
fibula 1 formdjl
celtis
Osszesen: 65.-
1913. mdjus 3. Dr. F Walla Bécs, Molker Bastei | Antik iivegpalack. pompds alak, 117.-
(34. tétel) 12. kifogdstalan
dllapotban”
1913. mdjus 7. Wilhelm Trinks Bécs, I. Lugeck 7. | Romai fogadalmi. mdrvany 40.-
(39. tétel) tdbla.
1913. jdnius 6. H.0. Miethke Karlsbad tanagra, Vénusz és
(40. tétel) Amor
tanagra, Niké
tanagra, figura néi
viseletben
Osszesen:1280.-
1913. jdnius 14. Or.F. Walla Bécs, I. Asatdsi lelet. 300.- | Sem a darabszém, sem pedig
(43. tétel) a targytipus nincs feltiintetve.
1913. julius 8. Josef Griiger Miinchen, Rémai tripus. Tallal, 960.- marka =
(47. ttel) Karolinenplatz 1. parducfejekkel. kb. 1134 aranykorona
1913. jdlius 25. Albert Pollak Salzburg, 2 db bronzsisak 368,99.- | Leirds nehezen olvashatd, tovdhbi
(50. tétel) Westbahnstrafe 2. tanulményozdst igényel.
1913. auqusztus 11. | J. Gliickselig u. Bécs, I. Régi sisak. ,Garantéltan 330.-
(53. tétel) Sohn Stallburggasse 2 eredeti”
1913. szeptember 9. | Maulner Budapest Asatdsi lelet. 1600.- | Sem a darabszdm, sem pedig
(57. tétel) (Mautner?) a targytipus nincs feltlintetve.
1913. szeptember 2. | Briider Egger Bécs, |. Opernring | Antik tdrgy 350.-
(58. tétel) 7.
1913. oktdber 20. Briider Eqger Bécs, I. Romai korisitlelet. | Féleg arany. 550.- | Sem a darabszém, sem pedig
(68. tétel) a targytipus nincs feltiintetve.
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Vasarlas idépontja | Eladd Eladd cime Vésdrolt miitérgy | Targy leirdsa Vételdr Megjegyzés
(aranykorona)
1913. november 24. | Dorotheum Julia Domna 781,50.- | Taggiasco biboros gy(ijteményébl.
(70. tétel) csdszdrné mdrvdny Eredetileg Valeria csdszamé neve
mellszobra. szerepelt a Napldban,
de ez ceruzdval thuzva és folé frva
Julia Domna neve (Déri Frigyes
vagy eqy kutaté dltal).
1913. november 29. | Briider Egger Bécs, I. Asatdsi gyiljte- Osz6ny teriiletér| Leirds nehezen olvashatd, tovdbbi
(73. tétel) ménybdl. tanulmdnyozdst igényel.
1913.december 5. D. Kdllai Bécs, I. Etruszk gyertyatarté | Galambokkal, Kre. 300.-
(76. tétel) 4. szdzad.
Bronztiikdr Metszetekkel 200.-
diszitett.
1914. februdr 18. J. Griiger Miinchen Etruszk bronztdr Asatési lelet. 720.- mdrka > | Az 6sszegbe beletartozik 3 kovakd
(97. tétel) tokkal 847,64.- aranykorona | balta s.
1914. aprilis 7. S. Alfandari Konstantindpoly terrakotta eqgyiptomi 40.- | Atdrgyak dsatdsi leletekbl szdr-
(106. tétel) maznak.
csésze qorog 40.-
csészev. tdlka 30-
strigilis (?) 20.-
karkatd 10.-
2db tdrgy 10.- | Egyel6re azonosftatlan.
3db fibula m
1915. februdr 18. Nicolaus von Bécs 5db tanagra figura 500.-
(134. tétel) Scanari (7)
1915. oktéber 30. D. Kallai Bécs Karperec Vastag, dupla. Sirleletek. LelGhely megnevezése
(167. tétel) nehezen olvashaté.
Fibula Korong alakd. Leldhely: Gorizia
1db tdrgy Lel6hely: Erdély. Eqyeldre azono-
sftatlan.
osszesen: 120.-
1916. janudr 23. Hoffmann (tandr) | Baden 2 db pannoniai Lel6hely: valdszi- 20.-
(180. tétel) fibula niileg Brigetio.
1916. aprilis 4. Dorotheum Rémai mdzas (?) LelGhely: Gydri- 112.- | Arverés ttjan,
(200.) kancso medence a (sdszari-gy(jteménybdl.
1916. &prilis 15. D.Kallai Bécs|. terra sigillata tdl 45.-
(206.)
1916. mdjus 4. Dr. H. Sekler Bécs, IX. Van- mdrvdnyfej 160.- | Lelghely: Sziria.
(188. tétel) Swieten-Gasse
412
1916. mdjus 4. Wilhelm Trinks Bécs 2 rémai iivegpalack 130.-
(189. tétel)
1916. méjus 15. Wilhelm Trinks Bécs, I. Rdmai kiiltd szobra. 160.-
(199.)
1916. mdjus 16. Sigmund Schnabel | Bécs, I. Asatdsi leletek 300.- | Sem a darabszdm, sem pedig
(193. tétel) Lobkowitzplatz 3. a tdrgytipus nincs feltiintetve.
1916. mdjus 16. Briider Egger Bécs 1 pdr arany fiil- Antik gordg 500.-
21.) bevalo
1916. mdjus 18. Ed. Wessely Bécs 3 db kard 32~ | Atérgyak antik eredete tovabbi

(198. tétel)

vizsgélatot igényel.

Vdsdrlds idépontja | Eladd Eladé cime Vdsdrolt mtdrgy | Trgy leirdsa Vételar Megjegyzés
(aranykorona)
1916. szeptember 25. | Wilhelm Trinks Bécs livegpalack 75~ | Sziriai.
(249.)
1916. oktéber 23. D. Kallai Bécs, I. fibula 15.-
(252)) Lobkowitzplatz 3.
Traianus csdszdr 50.-
mdrvdnyfeje
karperec Domboritott. 60.- | Kassa kdrnyékérdl.
1916. novemnber 2. Wilhelm Herrnfeld | Bécs, . Wollzeile 9. | Gladidtor bronz- 220.- | Csereis lezajlott (1913. jdl. 25-én
(253 figura. vdsarolt 2 rémai bronz sisak).
2db fibula Rémai, kigy6 80.-
alakd.
1916. december 16. | Dorotheum Julius Caesar lllsz. 1186,50.- | Dr. Moderu (?) & Dr. Benedict
(277) mellszobra aukdoja
1917. dprilis 24. Briider Egger Bécs 2 db antik rémai 300.- | Amiitdrgyak dsatdsrél szarmaznak.
(305.) aranygy(ird.
2 db antik rémai 250.-
tdrgy (?)
1917. szeptember 29. | Briider Egger Bécs Antik tdrgy Aranyozott, 836.- | Oszdnyi lelet.
(321) qyongyok, levelek. Leirds nehezen olvashatd, tovabbi
46 gramm. tanulmdnyozdst igényel.
1917. december 3. Briider Eqger Bécs Romai mdrvdnyfej. | Naso-t dbrdzolja.
(329.) [I-1Il. sz
1918. janudr 11. Karl Thill, kereske- | BécsVIl., Rémai olajldm- Bronz, Ill-IV.sz. 45~
(332) delmi tandcsos Lindengasse 57. pdcska.
1918. februdr 18. Ernst Windisch- Bécs rémaivassisak 500.-
(338) Graetz herceg
Rdmai dldozdedény 400.- | Feljegyzés: VISSZAADVA
Olajldmpa Feljegyzés: VISSZAADVA
+ 5% kozvetitdi (7) dij
1918. dprilis 10. Briider Egger rémai iiveg Asatdsrol. Lelg- 100.-
(344.) hely: Szombathely.
1918. jdnius 1. Windisch-Graetz fibula 50.-
(357.) herceg gy(jtemé-
nyébdl
1918. jlnius 5. Briider Egger Bécs bronztiikr etruszk 600.-
(358.)
3db fibula 90.-
6 db karperec 445 -
1918. jdlius 30. Briider Egger Bécs Silenos dbrdzolds Terrakotta 60.-
(362.)
1918. szeptember 6. | D.Kdllai 2db gyiird 15 gramm 450.- | A qydrik lefrdsa nehezen olvashaté.
(366.)
1918. szeptember 25. | Hugo Helbing Miinchen, Apuliai kerdmidk, Széljeqyzet: eqyéb kifizetések, jogos
(370.) Liebigstrasse 21. | Kre. lll-Il.sz. kovetelés alapjan.
,Nyakas” Amfora 1000.- mérka
Hydria 916.- mdrka
Amfora 355.- mdrka
Amfora 310.- mdrka
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Vasarlds idépontja | Eladd Eladd cime Vasdrolt mitargy | Targy leirdsa Vételdr Megjegyzés
(aranykorona)
1918. november 9. Dr.FH. (K?) Miinchen, Amphorikosz Egyiptomi, 430.- mdrka | Aukcié.
(400.) Weisniger Sophienstrasse kobaltkék. Kés6 D.F. az éjszakét is Miinchenben
Ptolemaiosz-kor. toltotte
Amphorikosz Egyiptomi, 455.- mdrka
kobaltkék. Kés6
Ptolemaiosz-kor.
Amphorikosz Egyiptomi, 670.- mdrka
kobaltkék. Kés6
Ptolemaiosz-kor.
Romaiterra sigillata 320.- mdrka
Rémai terra sigillata 425.- mdrka
feldr: 10%
kommunion”adé: 5%
osszesen:
2645.- mdrka >
5290 aranykorona
1919. februdr 12. Briider Egger Bécs Amfora Rémai 80.-
(381.)
1919. janudr 16. Herr Herrnfeld Bécs Bronzfej Rémai 300.-
(382.)
1919. janudr 17. D. Kdllai Bécs 2 db bronz fibula Kés@ romai kor. 50.- | Lel6hely: Dunapentele
(383.)
bronz eszkoz Rémai. 40.- | Lelghely: Dunapentele.
1919. mdrcius 23. Briider Egger Bécs Aranyldnc Arany gyongydisz- 600.- | Bejegyzés: Herr Hollitzer
(3%.) szel. Romai. (D.altenburg) tulajdonabl.
Nyakldnc Rémai 450.-
1919. jdnius 7. Karl Hollitzer Bécs Vésett kovek (gem- | Leldhely: Brigetio. 3000.- | Nincs darabszam feltiintetve.
(398.) mdk) Abejegyzés vége nehezen olvashatd.
1919. oktdber 17. Prof. Edenfungen? Antik miitdrgy II1.(7) szézad. Nehezen olvashatd frds. Nem derill
ki egyértelm(ien a tdrgy tipusa,
és az sem, hogy vdsérldsrol vagy
restaurdldsrol van szé.
1919. december 16. | Dorotheum Tanagra figurdcska
Etruszk edény
0sszesen: 6190.-
1920. mdrcius 8. ! ! arany gydrd Magyarorszdgi 3000.-
lelGhely.
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BErTA ERzSEBET

AZ ARCHIVUM ES A VAROS — EGY KIALLITAS VERZOJA

Holnemvdros. Debrecen régi képeken és kortdrs miveken. A MODEM
Modern és Kortdrs Miivészeti Kizpont és a Déri Muizeum kiizds kidllitdsa,
2022. mdrcius 5. = junius 5.

Kurdtorok: Don Tamds, Szabd Anna Viola

Miivészek: Barakonyi Szabolcs, Bede Kincsé, Chilf Mdria, Fdtyol Viola, Kocsi
Olga, Koltay Dorottya Szonja

Installdcid, tipogrdfia: Ddme Melinda

A Holnemvdros, a Déri Mizeum és a MODEM Modern és Kortdrs Mivé-
szeti Kozpont elsg kizos kidllitasi projektje tobb mint mdsfél ezer ltoga-
tot vitt be a MODEM termeibe nyitva tartésanak harom honapja alatt,’
atdrlat (mely 90 archivumi fotéjaval és 8 kortdrsi, fotéalapu installdciéjd-
val kicsinek volt mondhatd) a két intézmény legldtogatottabb eseménye
volt ezzel a néz6szammal 2022 elsG fél évében.

A kidllités alcime alapjdn — Debrecen régi képeken és kortdrs m(-
veken — eqgyfajta fotografikus vérostorténetre késziilhettek ldtogatoi,
mig a térlat elsd szettjének felirata a kidllité intézmény — a fot6tdr
mint muzeumi archivum — bemutatkozdsat igérte szamukra.? A két
aspektust — amely ldtszolag két nagyon eltérd témat jelentett és eltér6
kiallitdsmddszertant feltételezett — merész megolddssal kapcsoltak dsz-
sze és helyezték a nézk elé, illet6leg (tjaba a rendez6k: egy hatalmas,
a terembelépés frontalis akadalyaként feldllitott paravanfallal, amely
arra kényszeritette 6ket, hogy legalabb az észlelés szintjén befogadjdk
a kidllitds igencsak dsszetett és szofisztikdlt esztétikai kindlatdt. A fehér
hasdbfal kozepén, két nagy szévegmez6 metszéspontjaban (s kétfajta,
eqy diagonalis és eqy centrdlis Itvanyi struktdra szervez6jeként) kicsiny-
ke, fakultan sargashama fotogréfia® jelent meg eldttiik, bélletszerdien
mély, fekete keretben. A képen — ha sikeriilt a kozelnézés pozicijaba jut-
niuk, merthogy a fotd nem volt Idthatd mdsképpen — eqy sz6ldskert kon-
tlrjait tudtdk halvanyan kivenni. Ha pedig a szovegt6l remélték megtudni

T AMODEM l&togatdi statisztikdi alapjan; Szab6 Anna Viola szives kizlése.

2 ,A MODEM Modern és Kortdrs Mivészeti Kozpont és a Déri Mizeum kozos
kidllftasanak célja a mdzeum Fototdrdnak mint archivumnak, s a benne 6rzott,
torténeti jelentdséql fényképéllomanynak a feltdrdsa, a nagykozonségnek
valé bemutatdsa volt.” Holnemvdros. Debrecen régi képeken és kortdrs miiveken
(kidllitsi katalogus), szerk. Don Tamds, Szas0 Anna Viola, Debrecen, a MODEM és
a Déri Muzeum kiaddsa, 2022, 4. (A szévegben minden tovabbi hivatkozds erre a
kiaddsra utal. B. E.) A kidllitas valamennyi promdcids anyagdn is ez a célmegjeldlés
szerepelt.

3 Akidllitdson ez volt az egyetlen eredeti archiv foto; ez a medidlis statusz szintén
részt vett a jelentdség- és jelentéslétesitésben.

a nagy nehezen felismert tdrgyak jelentGségét ezen a kitiintetett helyen,
az olvasds volt neheztett szamukra: a siir(i betiszedés és a szévegmez6
poziciondlasa eleve vizualizalta az irdst, de hieroglifaként zdrta magédba
a szoveq a jelentést a valamikor torténtek hipotetikussaga és szovevé-
nyes elbeszélése kovetkeztében is. A mizeumi élmény efféle intenciondlt
akaddlyoztatdsdn persze sok ldtogaté dtlépett, és haboritatlan kedéllyel,
a provokativ ,pop up-falat” gyakorlatiasan hatrahagyva Iépett be a kidl-
litds terébe, ahol — legaldbbis eqy darabig — régi fotografidkon a régi
Debrecen utcdi, hdzai, tinnep- és hétkdznapjai, régen €lt lakosai eleve-
nedhettek meg elétte.

Pedig a beléptetd installacio a kidllitds kicsinyitd tiikre” volt, azaz
heraldikai és narratoldgiai értelemben is felfoghaté mise en abyme-
ként makodott: kozelbe hozva kép és szoveq egymdsrautaltsdgdt,
a fotografikus kép emlékeztet6 funkciojanak sajétszer(iséqét, a mizeu-
mi kutatds munkdjat esztétikai tapasztalattd is tette azt, amirl beszélt.
Az értelmez6-azonositd felirat, amely az installcié szovege szerint a fo-
tografia hdtoldalan volt olvashaté, azt llitotta ugyanis, hogy kitiintetett
hely, nem pedig esetleges helyszin van a felvételen:,,a haldpi bronzkori
urnatemetd helye” A nézben ez nyilvn megzavarta a rdismerés vizua-
lis élményét, a helytorténeti adattdrolds szdmdra viszont tandsitvannyd
éptette el6 a jelentéktelen fényképet — feladattd téve tobbek kozott
a kép és az irds, a lathatd és az olvashatd diszkrepancidjénak feloldd-
sat. A Holnemvdros beléptetd installdcidja annak tandsdgtétele is volt
(akdrcsak késébb a kidllitas kataldgusa, illetve kordbban a Déri Mdzeum
blogjan olvashatd fotdtorténeti sorozat 2021. jilius 28-i bejegyzése?),
hogy az archivum el is végezte ezt a munkdt. Az e munkdba bevont
helytorténeti tuddsitasok® és memodrok® nyoman lett megalkothatd
az installdcioszovegként is olvashatd adattdri narrativa, mely szerint
a fotografikus kép, a verzd szbvege, valamint a lokdlpatriéta gesztus —
tudniillik, hogy a fotdt tulajdonosa (és/vagy készit6je) beadta a mizeumi
gy(ijteménybe, vagyis az emlékezet személyes archivumabdl a kollektiv

4 Szaso Anna Viola, Képtdrténetek a fotdtdrbdl — A Maurer-tanya szdldje,
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog.php?id=141 (Letdltés ideje: 2022.
szeptember 1.)

5 Tobbek kbzott: Soreal Janos, Zoltai Lajos élete és munkdssdga. A debreceni miizeumi
gondolat torténete, Debrecen, Vdrosi Nyomda, 1942, 48., 50-80.; illetve: Zotra
Lajos, Debreczen vidékének ké- s bronzkora, Debreczeni Képes Kalenddriom, 1907,
37-54.

6 [Josa Andrds], Régészeti kirdndulds a Haldpra. Dr. Josa Andrds levele Dr. Benedek
Janoshoz, Debreczen. A Debreczeni és Vidéki Fiiggetlenségi Pdrt Kizldnye, 1901,
jilius 20., 1-4.
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emlékezet adattaraba helyezte at” — egyiittesen korvonalazzak a fény-
kép referencidjdt, ami nem mds, mint Debrecen muzeumanak alapftds-
torténete.® A foton a nézok egy maganbirtokot (a Maurer-tanyat) lat-
hattak ugyan, de a fotd dlfal a vérosi mizeumalapitdsnak lendiletet add
régészeti dsatdsokat (itt konkrétan a Csokonai Kor dltal 19071 jdliusdban
végeztetett haldpi feltardsokat), a mizeumi gy(ijteményt megalapozé
telepiiléstorténeti leleteket (vagyis a bronzkori ,csticskds” keramid-
kat) és a gy(jtés anekdotikus eseményeit (ezittal az dsatasfelligyel6
atyafiak szalonndzo-borozqatd tarsasdgdt) lehetett felidézniiik — azaz
a verzoszoveg nyoman az archivumtdrténet dokumentumaként kellett
tekinteniiik a varosfotonak latszo felvételre. Es vice versa: az archivum
vdrostorténeti killdetésére lehetett emlékezniiik, hiszen a Vdrosi Mize-
um (késébb Déri Mizeum) intézménytorténete, vagy az elsé mizeum-
6r, Zoltai Lajos legenddsodott muzeoldgus-€letrajza mindig is eminens
elbeszélések voltak Debrecen vdros historiografidjdban. A vdrostorténeti
relevancidji archivumtrténetek korébe nemrégiben pedig belépett
a debreceni fényképészet urbanisztikai nézGpontd torténeti leirdsa is,
Debrecen képi megalkotdsaként, egyszersmind épitészeti, torténelmi,
etnografiai mdltjainak emlékezethelyeként értelmezve a vdros elsé
fényképészeinek munkdit.’

7 Suso Anna Viola, Képtdrténetek a fotdtdrbdl — A Maurer-tanya szdldje, 1. m.

8 ,(...) Afényképkészités és a kép mizeumi archivdldsa dltal Iétrejott emlékmii
valojdban a muzeumalapitds gesztusanak eredjét kivanja megjeldlni —
torténelemmeé téve az dltala kizvetitett emlékezetet.” Holnemvdros, i. m., 8.

9 Sz Anna Viola, Gondy és Egey Fényképészeti Mintézete Debrecenben, Budapest
— Debrecen, Magyar Fotografiai Mizeum — Déri Mizeum, 2008; 7480 Anna Viola,
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Ha a Holnemvdros elsg nézéi észleleteit ekképp most mdr megnyi-
tottuk a reflexiv viszonyuldsok felé, az mutatkozik meg, hogy a tdrlat két
aspektusa, a varosfotografia és az archivum nagyon is dsszetartozhat,
s hogy esztétikai produktumma tehetd a mizeumi intézmény onrefle-
xi6ja is. A kurdtori intencid — a varos (Debrecen) és az archivum (a Déri
Muzeum és fotétdra) dsszekapcsoldsa a kortars mivész(et)ek terepén
(a MODEM tereiben €s a meghivott kortdrs fotogrdfusok munkdiban)
— a muzeol6giai munkdbdl és a meghivott hat kortdrs fotds mivészeti
kutatdsaibol nétt ki, ugyanakkor parbeszédbe |épett azzal a frekventdlt
kidllitési koncepciéval,® amely a kortars mizeum kortarsiassaganak
megteremtéséhez (egyebek mellett) a mizeumi intézmény torténetére
reflektdld, az archivum gyGjteményeit ,aktivizal6” kidllitésprojekteket,
a latogatd részvételére irdnyuld rendezéseket, az Ugynevezett ,nyitott
muzeumot”ajanlja.

Képtarténetek a Fotdtdrbd! — Hol kezdddik a vdros? — Az elsd fényképek Debrecenrd,
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog.php?id=171 (Letdltés ideje: 2022.
szeptember 1.)

10 Claire Bisvorw, Radikdlis muzeoldgia, avagy mi a ,kortdrs” a kortdrs milvészeti
muzeumokban?, ford. Sirai Vanda, Budapest, Magyar Nemzeti Mizeum,
2018.; Gaoo Fléra, Radikdlis muzeoldgia. Mizeumi olvasmdny, http://archiv.
magyarmuzeumok.hu/tema/3355_radikalis_muzeologia_ (Letdltés ideje: 2022.
szeptember 1.)
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De térjlink vissza arra, hogyan makodott mindez a latogatdi be-
fogaddsban és hogyan szervezGddtt meg a kidllitds tereiben, illetéleg
azokon tl!"

A Holnemvdros kidllitéterének elsd fotdja ugyancsak a mizeumalapi-
tds helyi emlékezetét aktivizalta: az 1910-ben készilt felvételen Lofkovits
Arthur Piac utca 38. alatti ords és ékszerész tizletének portdlja volt ldtha-
16; a képet Szabd Lorinc Tiicsdkzenéjének Debrecen-ciklusabol a 75. vers
emblematikus részlete vette korill kidllitdsszovegként — amint a legenda-

11 A kidllitds kisér6 rendezvényeinek bemutatésa terjedelmi okokbél kerdl Idb-
jegyzetbe, mert kiilonben ezek a programok és alkalmak a Holnemvéros-
projekt inherens elemei voltak. A hetente felkindlt tematikus sétdk a sz6 szoros
értelmében kinyitottdk a mizeumi teret a vdros felé, ahol Debrecen torténeti
vdrosszerkezetének, civis pitészetének és egykori mesterségeinek nyomvonalait
kovethette végig a kozonség; a minden alkalommal nagy 1étszamu csoport tagjai
maguk is lelkesen bocsétottdk kozre személyes vérostorténeteiket. A ldtogatok
lokdlpatridta érintettségét jelezte ez (mintegy a vdros mai kulturdlis kbzéletét
dinamizél6 lokdIpatri6ta reneszénsz tiikreként), s azt is, hogy a mizeumi néz6
szfvesen mozdul el a passziv befogadds konvenciéjatdl a részvételes kulturdlis
gyakorlat felé, ha a személyes megszdlitottsagot érzi. A kidllitéshoz a DE Magyar
Irodalom- €5 Kultdratudomdnyi Intézetében mikodd Magyar Emlékezethelyek
Kutatécsoport szervezésében varosemlékezeti és -épitészeti workshop is
csatlakozott (Debrecen épitett és elbeszélt terel, 2022. mdjus 31.), katalégusdnak
bemutatojdra pedig a vdrosi Kulturdlis Orokség Napjai keretében rendezett
konferencian  (Ordkségiink Debrecen. Tudomdnyos konferencia a civisvdros
helytdrténeti értékeirdl, 2022. szeptember 19.) keriilt sor. A muzeolégiai és
helytdrténeti kutatdsbdl kindvd kidllitds fgy (djra)integrdlédott a vdroskutatésok
interdiszciplindris és intézménykdzi terébe.

BERTA ERZSEBET

sit6 vdroselbeszélésekt6l fellelkesiilt gyermekképzelet azt olvassa a por-
télfeliraton: , Orids és ékszerész”. A kidllitds kontextusa Uj jelentéseket irt
azirodalmi diskurzusban popularizalddott fotéra, és minteqgy Gjrakeretez-
te a Lofkovits-lizlet (s vele eqyiitt Lofkovits Arthur) kollektiv emlékezetét
irdnyito koltGi szoveget is. A lokdlis emlékezet kordbbi rétegeinek meg-
mozgatdsaval a Holnemvdros mizeumalapitd mecéndsként kivanta meg-
idézni a lokdlpatridta ékszerészt, akit ezért a cégfelirat korrekt olvasata
utdn is — ellentétben a Jiicsikzenében megirt varazstalanitd djraolvasds-
sal — dridsnak lehet nevezni (amint az ugyancsak olvashatd volt a killi-
tasszovegen). A Lofkovits-portdlt mutatd, de azt ekképpen Ujraértelmez6
fotogrdfia mellé eqy 1970-ben késziilt,  kép a képben” szerkezet( felvétel
keriilt, a felirat szerint egy politikai innepi (Felszabadulds) kidllitdst meg-
jelenitd kép, amelyet fényképésze a Déri Mizeum disztermében készitett.
A sokkal inkabb fotémontdzsnak, mintsem helyszini felvételnek ldtszo
képen azonban csak a Déri-friz, a disztermi paholy fels oramentalis
keretrésze volt felismerhetd, maskiilonben (a felvétel bels6 fotdjaként)
Debrecen els§ lakotelepét, illetve kicsiny tivegdobozban egy modern
magashdz makettjét lehetett Idtni rajta. A fotdesztétikai szemponthol
sikeriiltnek nemigen nevezhetd fénykép bevdlogatdsat és poziciondldsdt
a felvétel konnyen olvashato vizudlis kddjai és értelemlehetdségei ird-
nyithattdk. Az egykori kidllitds, amely a felvétel tantsdga szerint Deb-
recen épitészeti modernizaciéjanak dokumentumaival laudaini kivanta
a politikai rendszer alapitésdnak tinnepét, ironikusan-rombold gesztust
tett Déri Frigyes, a mdsodik mizeumalapitd heroizdlé helyi emlékezete
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felé. A felvételen a lakdtelepet mutat belsé fotd teljesen kitdlti a disz-
paholy nyflasdt, amivel mintegy eltiinteti, de legalabbis mozivdszonnd
fesziti ki annak terét; a kiallftast mutatd (pontosabban arra emlékeztet6)
kills6 fotd pediq a disztermet metszi ki teljesen a ldtvanybol, igy, hogy
ennek a kimetsz6-kiszorit6 vizualizdcis technikdnak az eredményeként
a vdros épitészeti mltjat toroIni hivatott szocmodern lakételep legyen
az emlékm(ive — szarkasztikus honoris causa — Debrecen mésik md-
zeumalapité mecéndsanak. A kidllitds terében eqymds mellé helyezett
két fototdri fénykép ily modon mdr nemcsak a megjelenitett épftészeti
stilusok és id6k (eklektika, szocmodern) eltérg vizudlis karaktere dltal
ellenpontozta egymdst, hanem Debrecen muzeum-diskurzusanak
eltér§ moderdlasaval is: az elsd fotdinstalldcié megerdsitette a mze-
umalapité mecénds id6folotti varostorténeti rangjét, a melléhelyezett
dekonstrudlta azt. A térbeliség dltal azonban (ami minden mivészeti
kiallitds meghatdrozo értelemlétesitd tényez6je) maga az ellenpont le-
hetett a hangsulyos: a két ,ellentétes” fotd szimultdn térbeli érzékelése
eqyik képi tizenetet sem engedte feliilkerekedni (még ha mds-mas be-
fogaddban mds-mds érzelmeket keltett is fol), hanem a mizeumeszme
és -intézmény (vdros)torténeti jelentdségének folytonos (netdn kény-
szeres! — mindenesetre korantsem értékeldjel nélkiili) Gjragondoldsdt
tette esztétikal tapasztalatta.

Létesiilés és (le)bontds hasonld vdltakozasdt tapasztalhattuk (vizu-
dlisan egymdstal sokszor nem is kiilonbdzg reprezentaciokban), ha (first
look at) tigy mentiink végig a termeken, hogy nem olvastuk el a fotokat
kriilvevg szovegeket, hanem egészen a ldthatora biztuk magunkat. A ké-
peken épiiletromok és épitési segédszerkezetek (allvanyzatok, zsaluzatok)
jelentek meg valtozott alakban Gjra és Ujra, virdgzo udvarok és leszakitott,
eldrasztott, szétl6tt architektirdk, dsatdsi drkok és bombatdlcsérek, szobor-
avatds és szobordontés — mondhatjuk: a torténelmi idd diszkontinuitasa;
amit az épitészeti idd ikonikus képeinek €les hangulatvaltasai, a mez6va-
rosi utcakat, rurdlis térségeket, geometrikus haztomboket vagy eklektikus
portdlfalakat mutatd fotdk gyors vdltakozdsa is megerdsit(het)tek.

Fs megerdsitett eqy, a terem zérdfalaként elénkbe 4ll6 nagyszabasti
fotomontdzs is — Chilf Mdria, a mlivészeti kutatdsra meghivott kortdrs
fotémivész Vonulds cimd munkdja, amely az ,erdszakos vagds mi-
veletével” 2 szabta 4t és rendezte Ujra a fototar fényképeit, Ugy, hogy
a mvészeti intervencio révén megmutatkozzanak a (vdros)torténelem
szakaddsai, egyszersmind emlékezeti ritusainak sziirrealitésa. A fotdtdri
fényképek kivdgott és atszerkesztett darabjainak szemiink el6tt elvonuld
sorozata a hétkdznapi teatralitds legelemibb gyakorlatdt, a (fel)vonulds
alkalmait itkoztette és kapcsolta 8ssze az esztétikai térben — a politi-
kai demonstrdciétdl, a cirkuszi kirbevonuldson, katonai diszmeneten és
karnevali felvonuldson &t a polgdri korzézasig és katolikus kdrmenetig.
A processzios ritudlék groteszk montdzsaban tapasztalhaték voltak sziir-
realisztikus dttinések is: a szoborsziluettek hasonldsdga blaszfémikus
azonossdgot teremtett példdul Kossuth és Lenin, vagy példdul az 1961-es
Tandcskoztarsasdg-emlékm (Kiss Istvan) proletdrja és a Millennium szo-

12 (Chilf Méria projektlefrsa, Holnemvdros, i. m., 148.
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borallitdsi hullimdban keletkezett Szabadsagszobor (Téth Andrds, 1902)
allegorikus ndalakja kozott. Az antagonisztikusan ellentétes ideoldgidk
heroizd|6 emlékmiiveinek ikonografiai hasonlésaga és emlékez6 gyakor-
latainak azonossdga, amelyet Chilf Mdria munkéja ily médon megidézett,
a kollektiv emlékezet gorbe tiikrévé (a metafordt a montdzsban szerepld
tiikros mézeskaldcs sziv képi motivumabol szdrmaztattam) avatta az ins-
tallaciét.” Amennyiben pedig az eqymasra hasonlitd két szoboralakban
,a stoppost” és ,a Vas Zsuzsit” " is megldtta a néz6 — ahogy azt a kom-
munikativ emlékezet (azaz a kortarsak) gunyolddé-familizalo nyelvébdl
megtanulhatta — ldtni tudta a lokalis emlékezet perszifldzsaként is a fo-
tografikus kompoziciot. De, ha a rdismerd képbefogaddshoz nem voltak
is ilyen eldzetes tuddsaink, s nem ismertiik és nem ismertk fef az épiilés
és/vagy demoldcid helyszineit, iddpontjt, eseményelemeit és aktorait,
a latvdnyok zdrt kére és ismétlGdéseik ritmusa a kidllit6tér fekete-fehér
dobozaban * akkor s eldrajzolt eqy (vdros)narrativdt. Vagyis az értelmez6
torténet megteremtéséhez a latogatonak nem volt okvetlendl sziiksége
az dbrdzoltak azonositasdra, ,elég” volt a latvanyt észlelnie, a fotét kép-
ként Idtnia. A fotdvdlogatds és a térbeli elrendezés dltal a Holnemvdros igy
kidllftott egy metatdrgyat is, azaz kozelbe hozott hizonyos képesztétikai
kérdéseket, amit aztdn a mdsik meghivott kortdrs fotografus, Barakonyi
Szabolcs Hatdrozott pillanat cim(i installdciéja kiilondsen is fokuszba
allitott. A képek képiségének " szavaktdl fiiggetlen értelemalakitd poten-
cidljat hangstlyozé fotém(ivész " camera obscura-effektust teremtd ins-
tallacioja technikailag is kiszigetelte a fotkat szoveges (illetdleg széveg-
qé tehet6) kontextusaikbol, és eqgy fekete falparavan kivdgott lyukain dt
szemlélhetd végtelenitett képsorozatban vonultatta el 6ket a nézd szeme
eldtt —a ldtds szervét is elszigetelve ekképpen a test tobbi észleld szervé-
t6l. A mizeumi fotoknak ez a radikdlis de- és rekontextualizéldsa, illetve
kbzvetitésiik a sotétkamra médiumaval a fotografikus kép egyediildllo
esztétikumara irdnyitotta a néz6 figyelmét, s — valamiféle ldtdsmdmort
keltve aldtottak idegensége koriil — a régi fotogrdfidk szuggesztiv hatdsat
erdsitette fol szamara.

A kidllitdsszovegeknek — a fotok adattdri paramétereit kozIG felira-
tozdsnak, a fotografikus képek kommentdrjainak, a foték (illetéleg a
m{vészeti kutatds) nyomdn irt szubjektfv Holnemvdros-mesének'™ —

13 Ldsd ehhez még: Veress Daniel, Néma ,Z" A Holnemvdros-projekt Kortdrs miivei és
tanulsdqai, in Holnemvdos, i. m., 16.

14 Mindkét glnynév ismert volt a kortdrsak kozos helyi nyelvében.

15 A Holnemvdros kidllitéterében a fekete és fehér falak vdltakozdsa a kidllitott térgy,
a fotogréfia szinvildgaval korreldlt; a mdzeumi tér gynevezett ,fehér doboza’,
a neutrdlis white cube dtszinezésével a hatdrold falak is bekerilltek igy a kiallitds
jelentéslétesitd esztétikai hatdsainak korébe.

16 A fogalmat Idsd tobbek kozott Gottfried Boenm, A képleirds. A kép és a nyelv
hatdrairdl, ford. Rozsaneev Edit, in Narrativdk 1. Képelemzés, szerk. Trowmka Bedta,
Budapest, Kijarat Kiadd, 1998, 19-36.

17 Hiszem, hogy a képeknek van egy tiszta, szavakidl teljesen fiiggetlen vildguk.
Ekkor nem frjuk le Gket szavakkal — bér intellektusunk ugyantgy mkadésbe Iép,
mint az olvasdsndl.” Holnemvdros. i. m., 139.

18 Koltay Dorottya Szonja meghivott fotémivész Semmi baj cim(i fot6alapu vided-
installdciéjanak hattérmeséjérdl van sz6, amely a Debrecen-legenddrium egyik
baziselbeszélését, a tizvész-kronikat irja at (taldn Alfred Jarry Ubii-torténeteinez
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mégis meghatdrozo szerep jutott a tdrlat esztétikai tapasztalataban.
A fototéri fényképek feliratozdsa a muzeumi kartoték felhaszndld-
saval tortént; a rubrikdzott lefrokartonokon olvashaté képadatok
(leltdri és adattdri szam, szakcsoporti besorolds, a besoroldst végzé
muzeoldqus neve, a felvétel helye, ideje, mérete, anyaga, technikd-
ja, készitdje stb.) fgy nem csupan jarulékos adattdri informacioként
jelentek meg a néz¢ eldtt, hanem egyszersmind olyan grafikus db-
raként, amely a fot6targy adattdri felvételének munkdjdt is megidé-
7i. A kurdtoroknak arra is volt gondjuk, hogy az adattdri munkdbol
immér kivont, avitt lefrokartonok megérizzék barnds szindrnyalatu-
kat az effajta Ujrahasznositas kdzben, Ugy, hogy — a régi fotok pa-
tindjdt is megidézve — esztétikai képként jelenjen meg a nézd elGtt
a kartoték-adat, és érzékelhetd szova valjon a fotdtechnikai terminus

hasonlithatd modorban). £z a ,Holnemvdros a langok és porolték vildga, ahol
mindenkifél."Ebbe a rettegésvarosha érkezik a mesehds, harom ndi életkorban, hogy
elpusztitsa rémképeit, vagy taldljon valakit, aki szembenéz veliik, vo. Holnemvdros,
i. m., 166. A videon szinrevitt mese helyszine a debreceni utcafotdk bevdgésdval
urbanizélt puszta-tér (taldn a Hortobdgy?), itt viv (meg?) a ndi hdrmassdg
(a filmképeken a mivész, az édesanyja és a nagyanyja) a (naiv festészet expressziv
primitivizmusaval megrajzolt) langokkal és poroltkkal (a Iélek projekcidival?).
Az agresszidk, a rettegés az abszurd fekete humordval jelennek meg a filmképeken,
hanghattérként Ancsel Eva filozofus lassd és monoton elGaddsa sz0l mindennapi
félelmeinkrél, de a videé maddrvonuldsok Iégies képeivel zdrdik: talan egyfajta
fonix-idézetként vagy a Wedres Sandortdl kdlcsonzott motté — ,A teremtés utdn
a pokol elsé napja még ver6fényes”— jegyében?

4

(,fekete-fehér zselatinos eziist, szdrazlemez, negativ’,,monochrom,
albumin pozitiv”stb.).”

A képadatolds szerepében dllg technikai kidllitdsszoveq funkcié-
vdltasahoz hasonld volt a lefrdkartonok ,Megjegyzés” rubrikdjaba
helyezett értelmez6-kommentdld kidllitdsszovegeké. Tohb ilyen ki-
allitdsszoveg volt idézet: novella, hirlapi cikk, privdt naplé, hivatali
jelentés adaptalt részlete, tobbnyire a Debrecen-narrativdkat megha-
tarozo irék (Szabd Lérinc, Méricz Zsigmond),”® muzeoldgusok (Zoltai
Lajos, S6regi Janos), torténész (Balogh Istvan) irdsaibdl. A multra
vonatkoz¢ fotografikus kép kommentdrja is a miltbél szdrmazott te-
hat, jollehet eredeti funkcijaban nem az adott fényképre,”" hanem
az dltala s reprezentdlt egykori koriilményre (eseményre, helyzetre,
targyra) vonatkozott, annak szubjektiv nézGpontd és az emocionalitds
kdjaival ellatott szovegemléke volt. A Méricz-novella (A bécsi butor)
Ujsdgfald Zsuzsi kofdjdnak humoros portréja az Ujsagolvaso asszony fo-
toja alatt, Sdregi Lajos hdbords napldjdnak dramai hangu bejegyzései

19 Mindekdzben — a kidllitds djabb dnreflexiv gesztusaként — a mizeumi feliratozas
konvencidja is az esztétikai észlelés fokuszaba keriilhetett.

20 Kbzvetett idézetben megjelent egy Borbély Szildrd-cikk is ,a Kblcsey” bontdsat
mutaté fotd kommentdrjaként, illetve Kernhoffer Jozsef hivatali portréja mellett
a bankigazgatd jellemzése Szabé Magda Régimddi torténetébél adaptaldott, vo.
Holnemvdros, i. m., 41., 68.

21 Kivételt jelent Zoltai Lajos muzeologusi képleirdsa a sajt készitésti dokumen-
tumfotéhoz, a Kistemplom bdstya-tornydt épit6 kémivesek fényképéhez.

az 1944-es bombdzas pusztitdsait mutatd vdrosfotok kommentérjaként,
Balogh Istvan etnogrdfiai leirdsa a kipkodd kaszindrdl a Vdroshdza eldtt
eqybeqylt civisgazdak és pdsztorok fényképe alatt mind-mind a foton
megjelend koriilmények kortarsi emlékezetét hozta kozelbe. Ezt a me-
moar-jelleget a kurdtorok dltal szerkesztett kommentdrok is dtvették: a
szovegirok nem a szorosabb értelemben vett képleirds eljardsait alkal-
maztak, hanem helyi sz6lasokkal, anekdotdkkal, a kommunikativ emlé-
kezetben hagyomadnyozott torténetekkel irtak koril a latvanyt, vagy épp
a fényképezés alkalmdt. Példdul a Nagytemplomot furcsa fabodé tarsa-
sagaban mutatd felvétel kommentdrja nemcsak az egykori eseményt, a
vizado foldrétegek utdn kutatast mondja el, hanem felidézi a Debrecen
,hegy-traumdjat” humorosan feloldd monda(s)t is, amely a viz utdn
kutatds sikertelenségének magyarazatdul szolgdlt a helyiek szémara (s
amelyet a Méricz-regény, a Légy jd mindhaldlig hagyomdnyozott tovdhb):
,Debrecennek is vannak hegyei, csak a fold alatt tartjak” 2 Hasonl6képpen
haszndlta fel a kidllitdsszoveq a lokdlis emlékezet torténeteit az egykori
Piac utca 13-at mutatd fénykép kommentdrjaként: a hdzat nem épitészeti
paramétereivel (foldszintes barokk lakéhdz), hanem a hozzd kapcsolé-
d6 helyi ,titkos tudds” felidézésével irta le, tudniillik, hogy tulajdonosa,
a civis épitmester, Vecsey Imre itt rejtette el az dnkényuralom éveiben
a Haldokld oroszlant, az elvesztett szabadsdgharc gyaszszobrdt. Kézenfek-
vG is volt, hogy a szoborrol készillt felvételt a Vecsey-haz fényképe mellé

22 Holnemvdros, i.m., 83.

poziciondltak a rendez6k. A ldtogatonak mindebbdl Ugy tnhetett, hogy
a kurdtorok az emlékezet médiumaként tekintenek a fotékra, illetdleg hogy
a kidllitds effektusaival azt teremtik meg, hogy a nézd szamdra igy m-
kodjenek. Amikor egy fotdn lathatd hazsor alatt a kommentar felsorolta
a haznak egyeditd nevet ad¢ épittet6-alapitd csalddokat (Scheer-hdz,
Bek/Dégenfeld-hdz, Kenessey-haz, Vecsey-hdz sth.), vagy az tizletportd-
lok, mihelycégérek fotja ald odairta a mifkddtetd kereskeddk és mesterek
nevét (Csengeri Dezsd divataruhdza, Szabd Sandor mikdszords mahelye,
Klein Lipt férfiruha-raktdra, Lindenfeld Jozsef fliszeriizlete stb.), nem
helytorténeti informéciot kozolt csupdn, de valamiféle vdrosgenealdgidt
is megidézett. Az egykori debreceniek mentdlis varostérképeit idézte fel,
amelyen a személyek, a hdzak és a benniik €It élet egyiitt alkot egy tu-
dati képet, és alakitja ki a hely — ez(ttal Debrecen — 6nazonossagat. Ezen
a mentdlis térképen egy hdz mindig valakinek a hdza, az utca mint varos-
épitészeti entitds osszekapcsolddik a csaladok, életformak, térhasznélatok
kulturdlis halozataval, és a helyi tarsadalom lenyomata lesz.

Hasonlé Debrecen-értelmezés, illetéleg fotd- és torténelembdlcse-
leti beldtds munkdlt azokban a kommentdrszovegekben, amelyek egy
hdznak egy mdsik hdz helyén dlldsat irték le, megidézve ezzel a vdros
torténeti, ma mdr nem ldthato épitészeti rétegeit, és valami olyasmit is,
amir6l Térey Janos Debrecen-elbeszélése szdl:,Debrecen épiileteinek je-
lentds hanyada nem arrdl nevezetes, hogy Iétezik, hanem hogy valami
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madsnak a helyén all"#* Kiilons tapasztalat lehetett a néz6 szamdra, hogy
példaul a Piac utca 11-13-r6l 1913-ban készilt foton még épségben dll
a Kenessey- és a Vecsey-hdz, de a kommentar mdr a bontdsukra utal,*
a Dégenfeld tér — Csap6 utca sarokrdl 1920-koriil készillt fényképen is
kivéloan Idthato a hdzsor, dm a kommentdr arrél beszél, mikor fogjdk Sket
elbontani.” A Piac utca 40 homlokzati dllvanyzata az 1938-as felvéte-
len az egykori Rakovszky-hdz bontdsét jelzi, a kommentdr azonban mér
a helyére ker(il6 hdzat (Hangya bérhdz) idézi meg — s még sorolhatndnk

23 Terev Janos, Boldogh-hdz, Kétmalom utca. Eqy civis vallomdsai, Budapest, Jelenkor
K, 2020, 192.

24 Méghozzd Zoltai Lajos 1913-as hivatali jelentését idézve, amely a fényképezés
memlékvédelmi kiildetésérdl és a fotografikus kép emlékezeti statuszarol is
sz6lt kozvetve, s arrdl a ,mission héliographique” killdetéstudatéhoz foghatd
elszantsagrol, amellyel 6 maga végezte a mizeumi fot6zast: ,[a] lebontdsra keriild
régi épiletekbdl, azt ami mvészi, épitészeti, kultdrtdrténeti vagy més efféle
tekintetbdl megdrzésre érdemes, igyekeztiink vagy képben vagy természetben
megmenteni’— frja a jelentésben; s ennek szellemében hivja fel fényképésztarsait
is 1918-ban az Eqyetem avatdséra Debrecenbe érkezd V. Karoly ldtogatdsanak
dokumentdldséra, vo. Holnemvdros, i. m., 55, 60. Erdemes figyelni arra, hogy Zoltai
milyen szorosan Gsszekapcsolja az épillet képben megdrzését” a ,természetben
megdrzésével” Ehhez és a,mission héliographique” mikidéséhez: Jens RUCHATZ,
Fotografikus emlékezetek. Médiatudomdnyi kérdések panordmdja, Mhely, 2015,
5-6, 89-109. https://epa.oszk.hu/02900/02978/00070/pdf/EPA02978
muhely_2015_5-6_089-109.pdf (Letdltés ideje: 2022. szeptember 1.)

25, AGsengeri-féle haz még 1948-ban is llt, de a Csapd utca uténa kovetkezd hdzait
mar 1936-ban lebontottak.”in Holnemvaros, i. m., 67.
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a kidllftdson a bontdddsaban is,holnemvarosként” lattatni kivant Debre-
cen képeit. Kiilondsen is emlékezetes maradt azonban két, fotdesztétikai-
lag pedig nemigen érdekes bontdsfotd: a felirat szerint az eqyik a Fiivész-
kert utca, a masik a Kdlcsey Mivel6dési Kbzpont bontdsdt mutatta, azzal
a kommentdrral: ,[a] Fiivészkert és Hiivelyes utca helyére épiilt Lenin-
szobor és Mivelddési Kozpont helyére épiilt a MODEM" % Pedig a fotopér
eqy félig dres grundot, illetéleg egy bontdsi munkdlatot mutat csupan,
s nem jeleniti meg sem a MODEM, sem a Kdlcsey Mdvelddési Kozpont,
sem a Fiivészkert architektdrdjat. Képtechnikailag azonban a képpdr va-
lamiféle ldthatatlan Droste-struktirdt? tartalmaz, amely (ahogy a kom-
mentdr sugalmazza) a majdan létesiild MODEM-ben a tordlt Kolcseyt,
a torolt Kolcseyben a torolt Fiivészkertet mutatja fel. A Dézsi Lajos 1894
koriil készilt felvételén lathatd Hatvan utcai plispoki pardkia viszont
a Piispoki palota helyén all a kommentdr szerint, pedig az majd csak 1912-
ben épiil meg: a kronoldgiai konvencig kiforditdsdval a kommentdr ez(t-
tal a torolt épiletben mutatta fel a majdan Iétesiil6t. Ezt az id6forditast
a hattérbdl irdnyithatta volna a fotogrdfia mégikus jelenszertiségének
titkdt keres6 Roland Barthes fotéfilozéfidja is. Barthes szerint a fotd nem
lgy beszél a mdltrdl, hogy az mar nincsen (tehdt a multbeli dolgok tdvol-
|étével), hanem Uy, hogy az volt (tehdt a jelenlétiikkel). A foté mint mé-

[}

6 Holnemvdros, i.m., 40.
7 A mise en abyme technika vdltozata; az a képstruktdra, amikor eqgy kép rekurzivan
szerepel sajat magaban.
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dium jelen idejében a milt jelen van, bar érinthetetlen? — hatasanak
és sajatos emlékezeti potencidljanak is ez a kulcsa. Es mintha kidllits-
sunk is ezdltal tudta volna jelenvaldvd tenni Debrecen holnemvdros-
stdtuszdt, mely a bontédasok-raépiilések (térlések-feliilirasok) nyug-
talansdgdban épil.

A képek (a ldthatdsdg) és szovegek (az olvashatdsdg) viszonyaira fi-
gyelve az tlint szemiinkbe tehdt, hogy (a kidllitds modszertana feldl kize-
litve a kérdést) a latvanyok képi tartalmdnak felismerését seqitd, j6szerint
csak a fotd viszonylatdban funkciondld kommentdr (a mdzeumi szoveg
megszokott médszere) ellenében eqy olyan, ekphrasis tipust képleirds
volt a domindns a kidllitason, amely a képviszonyok feltdrdsa dltal eqy
szuverén, a kép mellé dllithat6 ondll6 értelemalakzatot hoz létre. Igaz,
ez bizonydra olyan esztétikai kindlata volt mdr a tarlatnak, amely keve-
sebbeket szdlitott meg.

A kidllitoterem kozépsd z6ndjaba viszont nagyon is attraktiv, és nem is
kevésbé dsszetett Idtdsesemények keriiltek; Kocsi Olga és Ftyol Viola gesz-
tus alapd installdcioi és performanszai, amelyeket az s kitlintetett, hogy
a mizeum hdttérmunkdsait, a teremdrt, a muzeologust, a fényképészt
tették ldthatdva. A mivészeti kutatdsra meghivott mindkét alkotd besza-
molt arrdl a személyes megérintettségrdl, 2 amelyet a fot6tar torténetének,
gy(ijteményének, egykori és mai mdkodtetGinek megismerése valtott ki
benniik. Munkdikat végigkdvetve és performanszaik résztvevéjeként az volt
a benyomésunk, hogy 6ket is olyasféle ,csoddlkozd dmulat”keritette hatal-
méba, mint Séregi Janost, a Déri Mizeum els6 igazqatdjat, amikor Zoltai
Lajos muzeoldgus-€letét életrajziroként maga elé idézte;” intervencidik
dedikdcids jellege vildgosan mutatta ezt. Fatyol Violdt Debrecen egyik els6
fényir6 mestere, Gondy Karoly és Gondy monogrdfusa, Szabd Anna Viola,
fot6torténész-muzeologus személye és munkdssaga igézte meg, Kocsi Ol-
gét az els6 mizeumdr, a polihisztor Zoltai Lajosé és az ismeretlen obsitos
honvéd-teremdré. Tisztelgésiiket a helyi archivatorok homdlyban hagyott
munkdja, s dltaldban a képek és kidllitasok mindenkori ,verzoi” felé ki-
lonféle médiumokban és kiilonféle gesztusokkal fejezték ki, sajdt mifvészi
habitusuknak megfelelGen. Kocsi Olga Honvéd teremdir Olga cimi fotdalapu
peformansza a bels6 tiikrozés elvén mikodatt. A teremdr-honvédnak bedl-
t0z6tt mivész dnmaga életnagysaqu fotdja mellé, Grbédét formdzd kicsiny
dobozban, kitette a falra a fotd kicsinyitett mésolatdt; majd a vernisszazs
eseményterében — a képkészitési folyamatot megforditva — ugyanabban
az uniformisban bedllt a két fotd kizé, mint egy teremdr; amit aztan a 13-
togaték igen gyakran lefényképeztek, nemegyszer selfie-képet nyomva az
onmaga fotdinak modelljeként, ugyanakkor a kidllitds teremdreként po-
70l6 mivésznével. A jokedvlien dinamikus, bar igencsak triikkds, mise en
abyme technikdjd performansszal szemkdzt, két eqymésra meréleges (egy
fekete és eqy fehér) falsav terében dllitotta ki a mdivész masik munkdjat,
Dokumentdlds, reprodukcid, qy(ijtés — Zoltai Lajos esszencidja cimmel. Eqy
decens, mély megértést kifejezd tiikorszerkezet(l kolldzst, amelynek egyik

28 Roland Bartes, Vildgoskamra, Budapest, Eurdpa Kiadd, 1985, 73—101.
29 Holnemvdros, . m., 152., 158., 162.
30 Sereel Janos, Zoltai Lajos élete és munkdssdga, i. m., 4.
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eleme egy olyan fiktiv minimuzeum volt, amely az egykori Vdrosi Muze-
umban kidllitott tdrgyakat dllitotta ki djra, a Zoltai Lajos dltal roluk késziilt
rajzok, akvarellek, fényképek, illetve adattdri leirdsok és besoroldsok kozott;
masik eleme pedig egy tikorkép volt, amelyet er6l a belsd térlatrél Kocsi
Olga hozott létre fehér krétdval készillt szabadkézi rajzokbél és szovegfe-
liiletekbdl, a merdleges, fekete falsdvon. Az irdsok és a rajzok Zoltai Lajos
tdrgymdsol6 rajzainak és frésainak méret- s formah(i mdsolatai voltak: ha
képzeletben kinyvként eqymdsra hajtottuk a két falsavot, a fehér szovegek
és rajzok rasimultak a tdrgyak ,eredeti” képeire és szovegeire. A mésolds
lasst és nagy tiirelmet igényld kézi munkdjaval Kocsi nemcsak Zoltai ma-
teridlis hagyatékat irta le djra (tehdt nem egyszerien egy repeticiés munkdt
hozott létre), hanem a kézirds miveletével dtfolyatta Gnmagdn mddszerét
és habitusdt is" hasonldan ahhoz, ahogy a kultikussa valt (és a Kocsi Olga-
gesztus értelmezéséhez is kindlkozo) irodalmi masolds-eseménynél, Ester-
hdzy Péter Ottlik-regény mdsoldsandl is tortént. A megértésnek ez az ir6
kézen dt torténd ritusa az ige-mdsolds szerzetesi gyakorlatdt is felidézheti
benniink, tgy, hogy Kocsi Olgdt (a honvéd-uniformis utén) habitusban is
elképzelhetjiik, de legaldbbis olyan mdvészként Iathatjuk, aki a kodexmaso-
16 szerzetes dhitatdval és alazatdval masolja Zoltai Lajos etnografiai rajzait és
frdsait, fehér krétaval, dt a fekete falra. Fdtyol Viola szintén a mély rahango-
|0ds szakralizald gesztusdval kozelitett Gondy Kdroly fényiréi hagyatékahoz
és monografusanak archivtor-személyiségéhez. Ot elembdl &l munkdja
— Freklyetartok Gondy Kdroly fényképeihez, Szabé Anna Viola Gondy Kd-
roly utdnrendeld konyvét lapozza cimmel — a rektd/verzd aszimmetrikus
ellenfogalmdnak konvencicjét is feszegeti, amikor a fotd hdtoldaldra és az
archivum nem léthatd munkésdra irdnyitja a figyelmiinket. Nem szokvdnyos
tapasztalat egy kiallitas latogatdjanak, ha annak a személynek a festmény-
ként kidolgozott fotdjdt Iatja a kidllitotér latasiranyitd kizéppontjdban, akit
amindennapokbdl ismer: a raismerés mint elsédleges esztétikai tapasztalat
konny(, de azonnal gyandssd is valik. Féleg, ha a fot6/festmény a német-
alfoldifestészet zsanerképeit, a barokk allegorikus képeinek fénytechnikdjat,
az olvasé nG képtipusat idézi fel szamadra. Hasonld zavar tdmadhat benne,
amikor a historizalo festmény-pézokba bedllitott személyek konvenciondlis
zsanerfotdit (egész pontosan néqy régi fényképet) posztamenseken, mdgi-
kus ritusok eszkbzeként ismert ereklyetartd dobozokban kidllitva ldtja, me-
Iyeknek feddlapjaba ordkulumijeleknek Idtszé szimbdlumok (napjelképek,
szdrnyas lények) vannak gravirozva. S csak ha a mleirdsokbdl megtudja,
hogy azok Gondy Kéroly jellegzetes verzo-grafikai, tudja meg, hogy amit
Idt, az 8pp a verzd és a rektd eqytittidtdsa. A feminin finomsaggal kivitelezett
fotd/festmény és a néqy fotd/ereklye ily modon Ujra Gsszeqgydti a kidllitds
sokféle jelentését és esztétikai felhivasat.

fotok: Bird David felvételei

31 ... bdmulatos tirelme volt az aprélékos pontossdggal késziilt toll- vagy
ceruzarajzokhoz, amilyeneket ezerszamra csindlt”— idézi fel Zoltai habitusdt Sregi
Janos, in Sorea, i. m., 91.

32 Ottlik hetvenedik szilletésnapjdra ajandékként mdsolja le az Iskola a hatdront
Esterhdzy. Egy interjiban azt is mondja, hogy az volt a célja, hogy belemenjen
a kezébe a tudds mesterétdl.
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Berta, Erzsébet:
Az archivum és a vdros — eqy kidllitds verzéja
[The archive and the city — Adage to an exhibition]

The study is concerned with the photographic exhibition Holnemvdros
done in collaboration with MODEM culture center for modern and con-
temporary arts and the photographic archives of the Déri Museum. It aims
to present the complex aesthetic experience the exhibition offers through
the analysis of perception method. It follows the process of how aesthetic
meanings are created for the observer while they move around within
the space of the exhibition and how they follow the offered vision events
while focusing on analyzing the installations and the synergy between

135

pictures and text. This way, it is shown what kind of ity interpretation
can be gleaned from the old Debrecen pictures of the archive, the curator
comments and photograph-based contemporary art installations based
on Debrecen legends. Furthermore, itis also shown how the observer have
to re-think, through the works of contemporary photo artists, the concept
of photography and who the photographer, the museologist and the mu-
seum usher is within the past and present Déri Museum.
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ARANYI FRUZSINA

MUZEUMPEDAGOGIAI METSZETEK A PANDEMIA IDOSZAKABOL

A pandémia elemi hatdst gyakorolt a hazai kulturdlis életre. Ezen belil is
a mdzeumokra, melyek esetében a ldtogatok elmaradoztak, a pandémia
hullamainak er6scdésével pedig teljesen kilettek zarva a mazeumi térbdl.
lgy a mizeumok, mds valasztasuk nem lévén, az online vildg felé fordul-
tak. Killitdsok, rendezvények és kiilonboz6 mizeumpedagdgiai kezde-
ményezések jelentek meg az interneten, igy engedve betekintést nemcsak
a helyi, hanem az orszdgos kdzonség szdmdra is az egyes muizeumok
gy(ijteményi anyagdba. Tanulmanyomban a koronavirus altal meghatdro-
7ot iddszak két metszetét elemzem, mely bemutatja, hogyan probaltak a
muzeumok megjelenni az online térben, és a kezdeti (tkeresés utdn most
hol tartanak ebben a folyamatban. Tanulmdnyom mésodik felében pedig
részletesen bemutatom, hogy a Déri Mdzeum tagintézményében, a Deb-
receni Irodalom Hazdban milyen médszertan révén probdltam elémi mind
a didkokat, mind a felnétt érdekl6dd kozonséget.

A 2020. méjus 18-4n, a mazeumok vildgnapjan megrendezett DEMO
(Digitalis Edukacios Orak) programban 21 mizeum vett részt.' Az érdek-
16d6 muzeumok szama mér 5nmagaban megmutatja, hogy a DEMO-ra
nagy volt a kereslet a muzeumok részér6l, amelyek igy a pandémia ide-
jén is betekintést tudtak adni a gyGjteményiik anyagaiba. Mindezt nem-
csak regiondlis szinten, hanem — az online platformnak kdszénhetGen
— az eqgész orszagra kiterjedGen. Azért vélasztottam metszéspontként
épp ezt a rendezvényt, mert ez volt az els6, tbb mdzeum bevondsaval
szervezett program, ahol ldthatdvd valt, hogy az egyes intézmények mi-
Iyen stratégidt kovetve probdlnak az online térben érvényesiilni. Ebbdl
kifolylag a vizsgdlat pusztdn ldtogatdi szemmel méri fel a bevont mi-
zeumok digitdlis tartalmait és prbal réla kdrképet adni.

Az egyes mizeumok az aldbbi programmal jelentkeztek az online ren-

dezvényre:

Leskowsky Hangszergy(jtemény, Kecskemét: Hangszerek a vildg dsszes
tdjdral (2 vided zenei bemutatéval)

Magyar Kereskedelmi és Vendégldtdipari Mizeum: Milyen volt az irodal-
mi kdvéhdz? (3 kisvided, LearningApps tankocka feladatok)

Magyar Nemzeti Mizeum: Mindent a magyar lovagkorrdl (video,
1 LearningApps tankocka matrix)

Néprajzi Mizeum: Kitekintés a maszkjaink maqlil (videok, feladat az on-
line gy(jteményi adatbdzisban)

1 https://www.mozaikmuzeumtura.hu/muzeumpedagogia-ujra-toltve-demo

Bajor Gizi Szinészmuzeum: Kulisszatitkok a szinésznd egykori villdjdban
(vided, kviz)

Savaria Mlzeum: Kalandozds a Szombathelyi Képtdrban (Kahoot! vetél-
kedd)

REPTAR Szolnoki Repilémzeum: Virtudlis séta a repiilégépek vildgdban
(vided, kviz)

Zsidd Kivalosdgok Haza, Balatonfiired: Juddsok, akik nélkiil ma nem lenne
se golydstol], se Facebook. . . (vide, kviz)

Petdfi Irodalmi Mizeum: Joldi, avagy eqy mdrka sziiletése (virtudlis tira,
feladat)

SiklésiVarmdzeum: Van egy vdr a Tenkes aljdn (2 vided, feladat)

Magyar Természettudomanyi Muzeum: Az dtmeneti dv élévildga, Szavan-
na (PPT, Legyél Te is milliomos-jaték)

Budapesti Torténeti Mdzeum: Kalandozds a kdizépkori udvarban (videdk,
Wordwall-jaték, puzzle)

Ludwig Mdzeum: A web haldla (videdk, virtualis séta)

Katona Jézsef Muzeum, Kecskemét: Bifvészkedjiink eqyiitt — Lesd el Ro-
dolfo triikkjeit! (3 jatékos vided triikkokkel)

Katonai Emlékhely, Pakozd: A hires magyar huszdrsdg (vided, kviz)

Laczko Dezs6 Mdzeum, Veszprém: A paraszti élet mindennapjai és tdrgyi
kultdrdja (LearningApps tankocka feladat)

Magyar Foldrajzi Mizeum: Magyar utazdk, foldrajzi felfedez6k (virtualis
tlra, rejtvény)

Magyar Mdiszaki és Kozlekedési Mizeum: Camera Obscura a szobdban
(feladat, rejtvény, LearningApps)

Déri Mazeum, Debrecen: Az Arany Eqyszarv (vided, Genially kviz);
Adybandi ébresztése (vided, képregénykészités)

Ferenczy Muzeumi Centrum, Szentendre: Animdcid és 3D képtartd készités

Herman 0tt6 Mdzeum, Miskolc: Kedvenc Miitdrgyaim?

El6zetes varakozasaimmal ellentétben a DEMO1 sordn alkalmazott mod-
szerek elég homogének voltak. A mizeumok elsdprd ardnyban alkalmaz-
tak kisvidedt a bemutatkozasra, valamint rendkiviil népszer(i volt a kviz
mint jatékos ismeretdtadd eszkdz. A muzeumok csaknem fele élt vele.
A LearningApps feliletét is sokan, a résztvevek kozel negyede alkalmaz-
ta, mert dltala érdekessé tehetd a tanulds.® Emellett adddott lehetdség

2 http://virtualismozaikmuzeumtura.hu/?p=iskolai_napok&o=302
3 Lddiné Szabd Tiinde: Hasznos tér az oktatdsban: Tankockdzzunk egytitt! http://real.
mtak.hu/88699/1/L%C3%A1din%C3%A9.pdf
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virtudlis sétdra, mely a zdrva tartds idején killondsen hasznos modszer
a latogatokkal vald kapcsolattartasra.* Viszont e fogalom, kiilénhozd
megolddsi formdkat takart. Volt, ahol kisvideok megtekintésével lehetett
bejami a helyszint, mdshol az dllandd kidllitdsok virtudlis térben tortént
leképezéidésében lehetett barangolni. Ezen tll volt lehet6ség online kép-
regényt késziteni, valamint elenyészd szdzalékban lehetett targykészité-
sen részt venni, és 1 esetben kapcsolddott ez a targykészités nemcsak
a gy(jteményi anyaghoz, hanem valamely jeles naphoz is.

Népszer(i volt a Kahoot!,> a Genial.ly® és a LearningApps,” de lehe-
tdség adddott a ThingLink® hasznalatra, online képkirakdzasra és Pac-
Man-es jétékra is.

A DEMO1-re bekilldétt videdanyagok mindsége némely esetben
hagyott kivannivalét maga utan, ami nem csoda, hisz ha végignézziik
amuzeumi honlapokat, alig taldlkozunk a munkatdrsak kézétt mdzeumi
videds kollegéval. gy ha a mizeumoknak nem voltak anyagi er6forrésaik
profi szakember felfogaddsdra és a kollegak kozott sem akadt videdzds
irdnt érdeklGdd, akkor bizony a semmibdl indulva kellett kisérletezniiik
ezzel a miifajjal. De eqy j6 vided nemcsak a készit6 kompetencidin és
a technikai felszerelésen mulik. Némely esetben hidba nagy tuddsu az,
aki megnyilatkozik, ha hidnyzik a rétermettsége a videdn vald szereplés-
hez. )61 latszik ez a szarmyprobélgatés a DEMO1 esetében.

Mivel a mizeumok kdzel fele kvizt allitott dssze, a feladatok meglehe-
tdsen eqysikivd vdltak. Rdaddsul, ha valaki az 8sszes kindlattal egyszerre
akart megismerkedni, az nagyon kimerdilt az informaciodompingtdl.
Ennyi tartalom még a felndttek szamdra is megterheld. A regisztralt
pedagdqusoknak csak az adott némi tdmpontot, hogy a szervezdk lis-
taba szedték, az egyes intézmények milyen jelleg(i anyaggal késziiltek
(I. fent), valamint a szelektdlds alapjat jelenthette, ha a pedagdqusok
elzetesen informalodtak az eqyes intézményekrdl. Hogy a DEMOT tény-
leges haszndt igazan mémi lehessen, ismemi kellene, hogy a pedagéqu-
sok oldaldrol mi jelentette a szelekcid alapjdt és milyen sz(ir6kn jutott el
véqiil a tartalom a didkokhoz.

Mivel a programra iskolai oldalrél nem latunk rd, nem lehet meg-
ftélni sem azt, hogy mennyire ért célt a tartalom, sem pedig azt, hogy
az elhangzottakat a pedagdgusok hogyan csatorndztdk be a formdlis
oktatdsba. Tartottak-e réla megbeszélést, ellendrizték-e és ha igen, mi-
Iyen formdban a megtekintést? (supdn szinesitette-e az online oktatast
a mlzeumi tartalom, vagy kapcsolodott is a tananyaghoz? Az biztos,
hogy hidnypdtlé a kezdeményezés és mind a muzeumok, mind az ok-
tatdsi intézmények részér6l megvan rd a kereslet, hiszen mar negyedik
alkalommal rendezik meg a programot.

Elemzésem masik metszetének a jelen idGszakot valasztottam.
A pandémia kitdrése 6ta ugyanis mér eltelt annyi id6, hogy lathassuk:

4 (amille Huré: 3 good reasons to offer a virtual tour of your museum
https://welcome.museum/3-good-reasons-to-offer-a-virtual-tour-of-your-museum/
5 https://kahoot.com/

6 https.//genially/

7 https://learningapps.org/

8 https://www.thinglink.com/
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az egyes mazeumok élnek-e és ha igen, milyen formdban az online
ismeretkdzvetitéssel s mely modszereket tartjak hasznosnak a jelenléti
muzeumpedagdgiai nevelés mellett. Ezért megvizsgdltam annak a 21
miizeumnak a honlapjat, ami a DEMO1 programban részt vett.

A Leskowsky Hangszergytijtemény® kinnyen atlthatd, jol fel-
épitett weblappal rendelkezik, ahol a hangsuly a vdltozatos kindlaton és
a kiilénbdzd programokon van. Kiilon online fiil nem talalhaté a hon-
lapon. A weboldal mellett Facebook-, YouTube- és Instagram-oldaluk
is van. A Youlube-csatorndjukon bongészve lehet konnyen elérni
a pandémia idején megosztott online hangszerbabusgaté foglalkozd-
saikat, melynek keretében a hangok vildgdval és a vildg hangszereivel
ismertetik meg a néz6ket, valamint itt lathaték hangszerkészit és
targybemutatd videdik is.

A Magyar Kereskedelmi és Vendéglatdipari Mdazeum ™ hon-
lapja a rengeteq kindlat mellett kiilon meniipont alatt listézza az Gsszes
online tartalmat, mint a mdzeumi blogot, ahol egy adott m(itérgy fény-
képes és szoveges bemutatdsa torténik, a kiilonféle online platformokon
vald jelenlétet (Facebook, Instagram, YouTube), a digitdlis mizeumpeda-
g6giai anyagokat, a virtualis kidllitdsokat, a digitalis gy(jteményeket, va-
lamint a digitdlis kiadvanyokat. A honlapon négy virtudlis kidllitas taldl-
hato. A LivePrint"" seqgitségével tekinthetd meg a Szerzetesek asztaldndl
és a Képes magyar jazztorténet. A térben jobbra és balra lehet mozogni,
és bizonyos mértékig a zoomolds is megengedett, azonban nem annyira,
hogy a tabldszovegek online is elolvashatdk, vagy a targyak alaposab-
ban szemiigyre vehetdek lennének. gy a tarlat leginkabb fzelft jelleg(i.
Az dllando killitasokban késziilt Virtudlis mizeumi tra™ mér négyira-
ny( mozgdst tesz lehetGvé, de a zoomolds itt sem lehetséges oly mérték-
ben, hogy a tabldszovegek elolvashatova valnanak. A Museum Digital ™
haszndlatdval ugyan le kell mondanunk a térben torténd mozgds élmé-
nyérél, ellenben az itt Itrehozott szovegek teljes mértékben olvashaték.
Lényegében a feliilet a blogok felépitését mutatja, eqy kidllitdsi egységet
megjelenitd fénykép mellé szoveges tartalom kertil, és az elGre és hdtra
mutat6 nyilakkal tudunk a tartalomban haladni.” Felndtteknek inditott
videdsorozatuk a Korkoktél, melyben révid YouTube-videdkban kiilonbd-
76 korokbdl szdrmazd mitargyakrdl mesélnek. A Genial.ly program segit-
ségével érdekességeket mutatnak be, Boldogulj a multban! cimmel pedig
videdsorozatot inditottak arrél, hogy mi torténne veliink, ha a mdltba
csoppennénk. Iskolasok szamdra digitlis foglalkozasokat dllitottak dssze
killonbdz6 témakban. A foglalkozas sordn a videds anyaq megtekintését
kbvetden jatékra nyilt lehetdség. A program maximum 20 percre lett kita-
ldlva, amibdl 5 perc a vided megtekintése, a tobbi a jatékidd.”

9 http://hangszergyujtemeny.hu/

10 https://mkvm.hu/

11 http://liveprinthu/

12 https://www.panoramablog.eu/

13 https://hu-thematormuseum-digital.org/

14 https://hu-thematormuseum-digital.org/ausgabe/showthema.php?m_tid=30
&tid=30&ver=standalone&exhibition_view=

15 https://mkvm.hu/digitalismuzeumpedagogia/
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A Bajor Gizi Szinészmuzeum — Orszagos Szinhdztorténeti
Mizeum és Intézet honlapjan jelenleq a szinhdzi blog, a hdnap m(tar-
gya, a médiatar és a digitdlis mizeum érhetd el, ezen belil kiilon felndt-
teknek és kiilon gyerekeknek szant tartalommal. A Kézmdives kuckdban
targykészitd videok vdrjak a gyerekeket, a Jdtékok cim alatt a ThingLink”
haszndlataval lehet egy-eqy témardl ismereteket szerezni és nyomozni,
illetve a muzeumot virtudlis séta keretében is bejarhatjak a gyermekek
épplgy, mint a felnGttek. A felndttek ezen tdl videdk révén megismer-
kedhetnek a raktdrban 6rzott, kordbban ki nem dllitott mitdrgyakkal,
valamint 3D-s modellek dltal betekintést nyerhetnek a szinhdzttrténet
miltjaba és jelenébe a Blend4Web ' és a Sketchfab' segitségével.

A Savaria Mazeum® honlapjan tobb 3D-s sétan vehetnek részt
a ldtogatok a Matterport? révén. A séta soran az egyes miitargyak jol
kdrbejarhatok, alaposan megszemlélhetdk, azonban a mitargyleirdsokra
és tabloszovegekre nem lehet annyira rdnagyitani, hogy olvashaték legye-
nek, fgy csak betekintést engednek a kidllitdsba. A mizeumpedagdgiai
tartalmak kzott is taldlunk online meniipontot, mely alatt igen sok anyag
talélhatd valtozatos tematikaban. Tipusukat tekintve vannak ismeretter-
jeszt6, valamint targykészitd jelleq( tartalmak. Ezen tdl taldlhaté a honla-
pon tobb digitalizalt kiadvdny, valamint a mazeumi blog.

A REPTAR Szolnoki Repiilémiizeum 2 honlapjén barangolva vir-
tudlis sétdn vehetiink részt. Az eqyes helyszinekrél panordmakép késziilt,
gy egy pontrol tekinthetiink szét az adott térben. Navigdcids lehetGséq
nincs, de zoomolni kis mértékben lehetséges.

A Zsido Kivalosagok Haza® a jelenléti tudasdtadast részesiti
elényben, weblapjukon digitalis rendezvények, ismeretdtadasi lehetd-
ségek nem talalhatk. A Kahoot!# alkalmazasaval kidolgozott jatékos
programjuk a honlap informacioi alapjan személyes jelenlétet igényel.
lqy a digitalis oktatashan is népszer(i platformot a jelenléti tuddsatadds
eszkdzéil hasznaljak.

A Siklasi Varmuzeum? is teljes mértékben a fizikai latogatékra
szamit. Honlapjukon tajékozddva vdltozatos jelenléti programokat taldl-
hatunk felnGtteknek, gyerekeknek, csalddoknak egyarant.

A Déri Muizeum* mizeumi bloggal és virtudlis kiallitasokkal sze-
retné megszolitani az online térben a latogatdit, a Mizeumpedagdgia
online meniipont alatt pedig egy muzeumtorténeti kviz kitoltésére, il-
letve eqy feladatlapos belvdrosi sétdra nyilik lehetdségiink, ami Kossuth
Lajos alakjahoz kapcsolddik. A feladatlap kitdltéséhez azonban sziikséges

16 https://oszmi.hu/index.php/component/content/article/2-features/1175-
digitalis-muzeum

17 https://www.thinglink.com/

18 https://www.blend4web.com/en/technologies/webplayer/

19 https://sketchfab.com/

20 https://savariamuseum.blog.hu/

21 https://matterport.com/

22 https://www.reptarhu/virtualis-seta.html

23 https://www.zsidokivalosagok.hu/

24 https://kahoot.it/

25 https://www.siklosivar.hu/

26 https://www.derimuzeum.hu

ARANYI FRUZSINA

az 1848 emlekezete cim(i kidllitds ismerete is, iy érintkezés nélkiil, de
jelenléti mizeumldtogatdssal egybekdtve teljesithetd a séta. A Déri Mi-
7eum tagintézménye, a Debreceni Irodalom Haza?’ honlapjan online
csalddi napokon vald részvételre van lehetdség, melyek felépitésiikben
kovetik a jelenléten alapuld csalddi napokat, igy egy kivdlasztott tematika
vagy m(itérgy koré szervezddve a gyerekek targykészitd foglalkozdson ve-
hetnek részt. Emellett nyomozok is lehetnek az arra vallalkozok, a Csoda
ami utcdnkban online jatékban. A nyomozds Tar Sandor A mi utcdnk cim(i
mUvébdl meritkezik, s célja az ird regényvildgdnak, karaktereinek megis-
mertetése a jatékosokkal. A LetGilthetd szakmai anyagok meniipont alatt
pedagdqusok szaméra késziilt szakmadszertani prezentdcié videdanyaga
érhetd el, valamint A rajongd cimi digitdlis foglalkozds, mely Ady Endre
és Kivancsi Illi kapcsolatat jdrja koril.

A Néprajzi Miazeum? a DEMO1 idején méq a koltiizés fazisaban
volt, dm azéta (j helyszinen vdrja ldtogatéit. Honlapjukon szamos digi-
talis anyag taldlhatd. llyen a Keep calm/, ami a tiirelemiivegek makodési
elvére fejlesztett online jaték, melynek sordn egy virtualis tvegben kell
kirakni kisebb-nagyobb elemekbél egy képet. A jaték fejlesztése sordn
figyeltek arra, hogy csak lassu, dvatos mozdulatokkal lehessen célt érni.
A Zoom eqy kidllitds megtervezésének folyamatdba enged betekintést.
lzgalmas, hogy sajat online terveinket végiil dsszevethetjiik magaval
amegval6sult kidllitdssal. Egy kisfilm segitségével lehet6ségiink van népi
jatékok megismerésére, vagy a boldogi Piispki Orzse ey napjaba bete-
kintést nyerni fényképek révén. Szamos videdhoz kapunk segédanyaqot,
mely a feldolgozést seqfti, és feliletet biztositanak a kordbbi kidllitasokrol
52616 tartalmak és a hozzdjuk kapcsolddd mizeumpedagdgiai foglalko-
zdsok szdmadra is. A téli linnepkdrre kattintva egy killsé feltiletre érkeziink,
ahol a témdhoz kapcsolddd ismereteket tarqykészit6 feladatokkal tarkitva
sajdtithatjuk el. A felillet arra buzdit, hogy az egyes népszokdsokat mi
is probaljuk ki otthon. Hasonld mddszer alapjan késziilt digitalis se-
gédanyag a farsanghoz, hisvéthoz, a 20. szdzad elején Erdélyben é16
magyarok zenéjének, szokdsainak, tancainak, viseletének, jellegzetes
épitészetének és targyi kultdrdjanak feldolgozasdhoz, illetve az eredeti
népdalqy(ijtések, a gy(jtések koriilményei, helyszinei megismeréséhez.
Es itt kapott helyet a Tdrgyas ragozds, szubjektiv etnogrdfia-hanginstal-
laci6 hét szkeccshen is.

A Herman 0tto Mizeum * két virtualis kiallitéssal vérja honlapjan
ldtogatoit, és ezen feliil kiilon meniipontban taldlhaték a digitalis mu-
zeumpedagdgiai tartalmak. Ezek kizott taléljuk a DEMO1 és DEMO3-ra
készitett anyagokat. Mig a DEMO1-re négy kisvideval és két virtudlis
kiallitdssal jelentkezett a mizeum, addig a 3-ra korosztalyra bontott
tematikus LearningApps-feladatokkal. Emellett szamos mds tematikdju
LearningApps-feladat is taldlhatd a honlapjukon, valamint két online
mUzeumpedagdgiai kiadvany és egy online mizeumpedagdgiai foglal-
kozas is, amit kisvided formdjaban lehet megtekinteni.

27 https://www.derimuzeum.hu/irodalomhaza
28 https://www.neprajz.hu/

29 https://targyasragozas.hu/

30 https://hermuz.hu/

MUZEUMPEDAGOGIAI METSZETEK A PANDEMIA IDOSZAKABOL

A Ferenczy Muzeumi Centrum*' hét virtudlis tarlattal vrja ldtoga-
téit honlapjan, s némelyikhez mizeumpedagéagiai feladatok is kapcsolod-
nak. Ezek zommel Genial.ly alaptak, de taldlhaték kbztiik egyebek mellett
Google Docs-* vagy Kahoot!-rendszer(i feladatok is. A Mizeumpedagdgia
fiilén beldil az oktatdsi segédanyagok kdzbtt korosztdlyra bontva az als
tagozatosok szamara a vizudlis kultdra, irodalom és ének-zene tantdr-
gyakhoz kapcsolddéan mdzeumi kifesték, valamint zémmel Genially ala-
pl feladatok és online csaladi napok kisvidedi taldlhatok. De képviselteti
magat a feladatok kozott a Jigsaw Planet, sdt, egy 6. osztalyos fiinak
az ismert Snake jdtékon alapul6 online fejlesztése is. Ezeken tdl taldlhato
a tartalmak kzott mizeumpedagdgiai kidllitasvezetd fiizet is. A fels ta-
gozatosok és a kiizépiskoldsok szamara a vizualis kulttra, irodalom, vala-
mint ének-zene tantargyak mellett megjelenik az angol is.

A Magyar Miiszaki és Kozlekedési Mazeum** honlapjan
a Mdzeumpedaqdgia-fiil Miizeum az otthonomban meniipontja alatt
taldlhaték a mazeum online mizeumpedagégiai tartalmai, melyek
kbzott szamos Genial.ly alapu kviz vagy LearningApps-tartalom, illet-
ve szinez6 taldlhatd, de sok tdrgykészitd kisvided, valamint aktivitdsra
0s7t6nz6 feladat is van.

A Magyar Foldrajzi Mizeum® kedvcsinald szandékkal virtudlis
tlra keretében is felfedezhetd. Ezen tdl a Mizeumpedagdgia meniipont
alatt taldlhatok a digitalis tananyagok hat témdban, a korosztlyi sajdtos-
sagok figyelembevételével a 10—12,a 12—14 és a 14—16 évesek szama-
ra. Ezek z6mmel LearningApps-feladatok, melyeket képekkel illusztralt
ismertetd szovegek vagy kisvidedk egészitenek ki.

A pakozdi Katonai Emlékpark* honlapjan jelenleg nincs digitali-
san elérhetd oktatdsi tartalom.

A Kecskeméti Katona Jozsef Mizeum®” honlapjan szamos vir-
tudlis kidllitas megtaldlhatd, melynek zome Museum Digital alapd, de
talalhato koztiik a 360° tlira*® fejlesztésében megvaldsult virtualis tira is.
A mizeum tagintézményei, a Cifrapalota, a Sz6rakaténusz Jatékmuze-
um és Mihely, a KKJM Orvos- s Gydgyszerészettorténeti Gy(ijtemény és
a Magyar Naiv Mivészek Gy(ijtemény mizeumpedagdgiai kindlata mind
jelenléten alapul.

A Budapesti Torténeti Miizeum honlapjan kiilon online kidllitds
vagy online mizeumpedagégiai tartalmak nem taldlhaték. Az egyes
eqgységei honlapjan bongészve taldlkozhatunk online tartalmakkal, igy
a Varmizeum™ honlapjan az Online muizeum fiil alatt taldlunk képek-
kel illusztralt ismeretterjesztd szoveget és hasonld célt videdkat, Jigsaw
Planet alapd online kirakdkat, LearningApps-ra épitd jatékos feladatokat,

31 https://femuz.hu/

32 https://docs.google.com

33 https://www.jigsawplanet.com/
34 https://kozlekedesimuzeum.hu/
35 https://foldrajzimuzeum.hu/
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Apester“® alapu kvizeket, valamint letdlthetd szinezéket. A Kiscelli Md-
zeum “"honlapjdn a Virtudlis miizeum meniipont alatt taldlhat6 virtudlis
leletmentés, virtudlis gyGjtemény, digitalis gy(ijtemény, képekkel illuszt-
rélt ismeretterjeszt6 tematikus irds, de virtudlis trdn is részt vehetiink,
és két iddszaki kidllitasba is betekintést nyeriink a Digitdlis kKépmdihely
révén. A Google Kulturdlis Intézetével vald egyiittmakodésnek kdszonhe-
tden a mizeum dllandé kidllitdsat is megnézhetjiik online a Google Arts
& Culture ® feliileten keresztiil. A 700 év divattirténete ismeretterjeszté
szoveq és képek segitségével évtizedrdl évtizedre mutatja be a mizeum
gy(ijteményi anyaga dltal a 20. szézad divattorténetét. A Budapest Ga-
léria** hat kiilonhozd témdjd online foglalkozast kindl az iskolai csopor-
tok szamdra. Az Aquincumi Mizeum * e-mizeum meniipontjan bell
lehetdségiink nyilik kisfilmek megtekintésére, online képkirakézasra
a Jigsaw Planet seqitségével, virtudlis tlrdra a Pazirik Informatikai Kft.*®
fejlesztése révén, és ezenfeliil virtualis tarlatvezetéseken is részt vehetiink
kisfilmek megtekintésével. A mizeum honlapjén szamos miizeumpeda-
g6giai tartalom taldlhatd, de a letolthetd oktatasi segédanyagokat leszd-
mitva minden mds a jelenléti mizeumi oktatasi format célozza.

A Magyar Természettudomanyi Muzeum* életkori bontasban
alsésoknak és felsdsoknek valamint minden érdekldddnek szdmos virtu-
alis tandsvényt kindl és hattéranyagokkal is szolgdl. Ezen anyagok a kidlli-
tasok 6nalld haszndlataban segitenek. Virtualis tandsvény gy(jtonév alatt
a késziték az oktatdsi segédleteket, dravazlatokat, terveket értik, és PPT
jelleq(i képekkel tarkitott informdcidkat tartalmaznak vdltozatos témakd-
rokben. Honlapjukon a mizeumpedagdgiai kindlat jelenléti foglalkozd-
sokat takar. Az online tartalom a kordbban emlitett virtudlis tandsvényre,
valamint a Virtudlis kidllitdsok meniipontra koncentraladik, ami alatt
képekkel illusztralt ismeretterjesztd szovegek taldlhatok. Ezen tdl a nagy
siker( Beporzok napjat 2021-ben online tartotta meg az intézmény, s az
erre az alkalomra késziilt anyaguk is elérhet6 a honlap megfeleld meni-
pontja alatt, ahol kisvidedk, PPT-k és LearningApps-feladatok egyarant
megtaldlhatoak. Az MTM Matra Mizeuma* honlapjan megjelennek
oktatdsi seqédanyagok, zommel dltalanos és alkalmazott muzeoldgia té-
makdrben, de a foglalkozasok itt jelenléti alkalmakkal operdlnak. Masik
tagintézménye, az MTM Bakonyi Természettudomanyi Intézete”
honlapja arrdl drulkodik, hogy az intézményben teljes eqészében jelenléti
tuddskozvetités zajlik.

A Magyar Nemzeti Miizeum*® honlapjan az online mizeum
mentipont alatt talalhatok kvizek/jatékos tananyagok korszakokra és kor-
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osztdlyokra bontva. Vannak kdzottik Quizizz®" és LearningApps alaptak
is, némely esetben kisvided vagy ismertetd szoveq egészfti ki a felada-
tokat. De megjelenik a ThingLink is, mig maskor a MuseuMap-re*? visz
a tananyag linkje. A didkoknak sz6l6 online foglalkozasok négy egységre
bonthaték: vannak pedagdgusok szamara kidolgozott online tananya-
qok a digitdlis tanérdkhoz, mely fogalom killonféle témakdrben késziilt
ThingLinkes anyagokat jelent. Ezen tdl lehet kémi elre egyeztetett id6-
pontra sz016 mdzeumpedagdgiai online foglalkozdst korosztdlyi és téma-
kbrokre val6 lebontdsban, melyek szintén ThingLink alapdak. Taldlhato
még online 61 tarlatvezetés szintén valtozatos témakdrokben, valamint
érettséqi felkészitd is, 6t témakdrben. Ezen komplex online programcso-
mag 2021-ben mizeumpedagdgiai nivadijban részesiilt.

FelnGttek, csalddok részére online tarlatvezetésre is van lehetdséq.
Gondoltak a magyarul tanuld killfoldiekre is, szdmukra nyelvi szinthez
kotott modon négy ThingLink alapu foglalkozds érhetd el. De késziiltek
tananyagokkal, jatékos feladatokkal is, melyek zGmmel LearningApps
alapuak, de taldlhatok koztiik pdf-fajlok és Redmenta-feladatlap® is.
Az online programok kdzott korosztdlyra bontottan fix idépontokban
kinalt tematikus programok taldlhaték. A honlapon szamos virtualis
kidllités talalhato kiilonboz6 technikai megvaldsitassal. Akad kdzottiik
MuseuMap Gallery-n>* talalhatd ismeretterjeszt6 szoveg alapu, kisvide-
Okkal tarkitott anyag, de késziilt tobb virtudlisan is bejdrhatd kiallitds, és
akad virtudlis fotgaléria is. Ezen tdl lehetdséq van Google Docs alapu
nyomozdsra, valamint interaktiv virtudlis kidllitdsban trténd jtékra is.
Az Online muizeum meniipont ald keriilt besoroldsra még a muzeumi
blog, az online katalogus, a m(tdrgyadatbdzis, a régészeti adatbdzis és
amitdrgyfotd-rendelés is.

A Ludwig Muzeum™ #muzeum otthonrdl elnevezés ald gy(jtotte
az online tartalmait, amin beliil valogatds, kisfilmek és virtudlis killitd-
sok taldlhatok, melyek kozott egyarant vannak 3D-s ThingLink-tdrlatok,
és Matterportos™ tarlatok. It kap helyet Slow cim alatt a Lasst élet.
Radikdlis hétkoznapok cim(i kidllitds microsite-ja, benne sok mds egyéb
tartalom mellett a kidllits ThingLink alapd virtudlis valtozatdval. Gydj-
temények kulcsszo alatt mdvészportrék és gy(ijteményi vdlogatasok
érhetck el. Blog cimsz0 alatt a mdzeumi blog is itt taldlhato. A Sorozat
gy(ijtéfogalom mivészinterjikat és beszélgetéseket takar, melyekbl
kideriil, hogyan kapcsolddhatnak a tarsmivészetek a mizeumhoz az
online térben. Mizeumpedagdgia cimsz6 alatt taldlunk otthonrél végez-
het6 foglalkozasokat, online mizeumpedagdgiai foglalkozasokat korcso-
portok szerint (6vodasok, 610 évesek, 11—14 évesek és 1518 évesek
szamara), érettségizék szdmdra Gsszeallitott anyagokat, valamint A hét
mlitdrgya fogalom alatt pedagdgiai tartalommal kiegészitett mivek be-
mutatdsa taldlhato.
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A Petéfi Irodalmi Mizeum®’ nem hozott Iétre a fémeniiben kiilon
meniipontot az online muzeumitartalmaknak, azok az egyes almeniikben
taldlhaték meg. A virtudlis kidllitdsok a Kidllitdsok meniipont alatt, az
online muzeumpedagdgia a fanulds meniipont alatt. A PIM virtualis ki-
allftdsai a fizikai kidllitésok digitalis verzidja, ahol térrél térre barangolha-
tunk. Az egyes tabldszovegek és targyleirdsok j6 ldthatdk, mdsok viszont
afényképezés sz6gébdl és technikai megjelenitéshdl adddoan kevéshé. Ki-
vételtképez ez alol par korbbi online kidllitds, melyek esetében a tartalom
honlapszerd médon épiilt fel.

Az Online muizeumpedagdgia meniipont téméjdban igen valtozatos
mUzeumpedagdgiai kezdeményezést takar. J6I ldtszik a PIM esetében,
hogy a pedagdgiai tartalmakat igyekszik leginkdbb egy online plat-
formra, a ThingLinkre koncentrdIni, s ezéltal be is mutatja, mily sokrét(i
hasznositdsra ad lehetdséget ez a feliilet. Taldlhat6 fenn angol nyelv(
ThingLinkes tartalom, a nagy siker(i TikTok videdkhoz késziilt érdekes
hattérinformdciok, ThingLink ajanld és tutorial tandroknak és iskolak-
nak, palydzatra beérkezett pdlyamdvek, diy online vérosi sétak és diy
vezetések kiilonbdzd tarlatokban. Janos vitéz emlékkidllitds, ami komp-
lex egyittm(ikodés Gtodikes osztdlyok, kisérd tandraik és a PIM kozott;
interdiszciplindlis beszélgetéssorozat a Petdfi jelenségrdl, é16 online ve-
zetések, ON/OFF mizeumpedagdgiai foglalkozdsok, melynek keretéhen
a mlzeumban toltott foglalkozasok elGtt eqy 45 perces online bevezet
6ra van. Rovid prozarészletek kapcsan zenei mixek készitése, irdnyitott
otthoni kidllitasépités. Jdtékok, beszeld fejek cim alatt Jokai vezetésével
lehet jobban megismerni Petdfi Sandort a ThingLink feliilet seqitségével.
A Ldthatatlan gyerekek valogatds a karanténban késziilt gyerekrajzok ko-
z(ll, a Textdra feat PIM ThingLinkes egytittmkodés a Szépm(ivészeti Mu-
zeummal. Az Isten homort arcdn cim(i Choli Dardczi Jozsef-emlékkidllitds
ThingLink feliileten, kiegészitve még tobb didkrajzzal az Igazgydngy
Alapfoku Mvészeti Iskoldval egyiittm(kidéshen; online mdzeumi me-
sekdnyv, letolthetd pdf-anyagok, hanganyagok, kisérletek muzeumon
beliil és muzeumok kizdtt, online szakmai beszélgetéssorozat, ThingLink
tarlat enyhe értelmi fogyatékossdggal és/vaqy autisztikus spektrumza-
varral kiizd6k szaméra.

Avizsgdlt honlapok nyomdn elmondhaté, hogy az egyes mizeumok kil-
[6nboz6 stratégidt kovetve transzformdltdk a pedagdgiai tartalmaikat az
online térbe. Voltak, akik szrakoztaté és egyben informativ kisfilmekben
|dttak fantdzidt, és ezeket profin megszerkesztett forgatokGnyvek mentén
magas szintre fejlesztették. Mdsok egy platformban lttdk meg a széles
kori felhaszndlas lehetGséqét, és azt dolgoztak ki alaposan, de volt olyan
muzeum is, amelynek dtfogd digitdlis kindlata olyan Gjszer(i volt, hogy
az a digitdlis programcsomagot nivadijra is érdemesftette. Megint masok
a foglalkozdsaikat tették dt a digitalis térbe, és voltak olyan kezdeménye-
76sek, melyek a formdlis oktatds modszereit, platformjait dtvéve tették
digitlissd a mdzeumi tartalmakat. Tobb lehetséges irdnyba indultak el
a muzeumok s elenyészd azoknak a szdma, melyek nem mozdultak ki
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a komfortzonabol és adtak kozre pedagdgiai tartalmakat az online tér-
ben. A kozzétett tartalmak kidolgozdsa kiilénhozd szintd, az egészen
eqgyszer(, kevesebb energiabefektetéssel késziilttdl az alaposan dtgon-
dolt, kimunkalt, Gjszer(i megkdzeltésekig.

Osszeqzésképp elmondhatjuk, hogy a mizeumok mér a pandémia
kezdeti szakaszaban megtalalték azokat a mddszereket, lehetdségeket,
amiket az online tuddsatadds szolgalataba éllithatnak. El6szeretettel
alkalmaztak és alkalmaznak a mai napig LearningApps-, ThingLink-,
Genially-, Jigsaw Planet-feliileteket, de népszer( a Google Docs-
szolgaltatds, ahogy a kisvidedk és a képekkel tarkitott ismeretterjeszt6
szovegek is. Viszont az is latszik, hogy az egyes mizeumok egy csapas-
irdnyon haladnak, amint a szakemberek rdtaléInak a szémukra megfeleld
tuddsdtadd online kozegre, amellett zommel le is horgonyoznak.

Annak oka, hogy a mizeumok latszélag egybdl ratalaltak a szdmukra
szimpatikus online megolddsokra, az lehet, hogy mig a formalis oktatds-
nak gyorsan kellett digitdlissd valnia, addig a non-formalis oktatds aktorai
szamara volt némi atfutdsi idd. 2020. mdrcius 13-dn°® dontdtt a kormany
akozneveléshen is a digitalis tavoktatdsra vald dtalldsral, igy a mizeumok-
nak az els6, sok résztvevét megmozqatd online programiq két hénapjuk
volt gdrcs6 ald venni az online platformokat és figyelemmel kisémi az
online tdvoktatas megolddsait, hogy rdtalaljanak a maguk szamadra leg-
megfelel6bb online kbzvetitd kizegre. Kijelenthetjiik, hogy az online ok-
tatashan alkalmazott platformok zmmel dtfedésben vannak a mizeumi
online oktatasban alkalmazott platformokkal és megoldasokkal.

Erdekes, hogy komoly zavar uralkodik az egyes mazeumok virtudlis
killitds fogalmanak meghatdrozasdban. Vannak, akik képekkel tarkitott
ismeretterjesztd szoveget, masok kisvidedt, megint masok virtudlisan
3D-ben bejarhat6 tereket értenek alatta. gy a ldtogatdk nem tudjk,
milyen tipusi tartalom vérja Gket a virtudlis kidllitds cimszo alatt. Udvds
lenne konszenzus kialakitdsara torekedni ebben a kérdéshen.

A vizsgdlt honlapok vonatkozasaban elmondhaté, hogy igen kicsi
az ardnya azoknak a muzeumoknak, melyek honapjan ne lenne fent
virtudlis kidllitds vagy valamilyen online mizeumpedagégiai tartalom.
Ez alapjan biztosan kijelenthetjiik, hogy a pandémidt kivetden nem hid-
nyozhatnak az online tartalmak a mdzeumok honlapjairdl. Kérdés, hogy
folyamatos nyitva tartds mellett ezek a tartalmak milyen dinamikusan
tudnak majd ndvekedni.

Végezetill rovid betekintést engedek a Déri Mizeum tagintézményében,
a Debreceni Irodalom Hazaban folyd online megolddsokba, melyek dsz-
szedllitdsa sordn nem koteleztem el magam egy mddszer mellett. Ahogy
az online téren kivill, Ggy az online térben is mindig a tartalom hatdrozta
meg ndlam a formdt. lgy a pandémia iddszakdban is valtozatos méd-
szerekkel éltem. gy tibb platformmal, modszerrel is lehetGségem nyilt
kisérletezni, azonban az egyes mddszerek tokéletesitésére igy nem nyilt
lehetdség.

58 https://koronavirus.gov.hu/cikkek/orban-viktor-rendkivuli-bejelentese-
koronavirussal-kapcsolatos-kormanyzati-intezkedesekrol

143

DEMOT

Amint mar sz volt réla, a Déri Mizeum — és tagintézmeénye, a Debreceni
Irodalom Héza is képviseltette magdt az eseményen egy programmal.
Most dlljon az itt kicsit bdvebben.

Ady Endre csak par évet toltott Debrecenben, mégis meghatarozo
volt szamara ez az iddszak. Itt lett joghallgatbél koltd, s itt jelent meg
1899 jdniusdban Versek cimen elsd kotete, a Hoffmann és Kronovitz
kdnyvkiadd és nyomda gondozasaban. Az ifji Ady a vdrosban aktiv éle-
tet élt. Shr(in megfordult a szinhdzban, hogy a bemutatott darabokrdl
szinikritikét frjon és sokat legyeskedett a szinészndk koriil is. Tobb versét
(Nem, Finita) irta Szabd Irma szinészn6hdz. Am a primadonna nem vette
komolyan a fiatal kolt6 udvarldsat. Ez idd tdjt kapott levelet a Debreczeni
Hirlap szerkeszt6ségébe Kivancsi jeligével, melyben valaki afeldl érdekld-
dott, hogy vajon miért olyan bus Ady Endre koltészete. E kérdéssel vette
kezdetét eqy levelezés, mely gyonydrden tandskodik mind a kolt6, mind
aszamdra ismeretlen ledny érzéseirdl. Az online térlatvezetés sordn meg-
ismerjiik azokat a relikvidkat, melyeket kapcsolatuk bizonyitékaul a Deb-
receni Irodalom Hazaban 6rziink, s melyeket a koronavirus elmdltaval az
Adybandi ébresztése cim( iddszaki kidllités keretében tekinthetnek meg
a ldtogatdk. A tarlatvezetés sordn sok informdcio elhangzik a Kivancsi
(Varga llona) és a kltd levelezésérdl, de némely fordulat rejtve marad,
amelyeket a didkok a szerkesztett formaban kozreadott levélszovegekbdl
derfthetnek ki. Az dj informdcidk birtokaban teljesebb képet kapnak az
ismeretséq alakuldsaral, melyr6l véqil tetsz6leges technikdju képregényt
készithetnek.

A programra késziilve szembesiiltem vele, hogy a kidllitasrél, illetve
a benne tartott térlatvezetésekrdl kordbban nem késziilt vided, igy min-
dent egyszerre, rovid idd alatt kellett elddllitani. A nyilvanvald hétranyok
mellett ennek az elnye az lett, hogy a tdrlatvezetés gy kifejezetten
muzeumpedagdgiai céllal készilt, s annak megfelelGen lett dsszedllitva
a tartalom. Ez viszont csak tigy volt megoldhatd, hogy Osz Attila szemé-
yében volt olyan kollegém, aki személyes érdekIGdése révén rendelkezett
megfelel§ tapasztalattal a vided elkészitéséhez.

Online csalddi nap®

A mizeumok bezdrdsét kbvetd eqyik els6 vdlaszreakcioként a csalddi na-
pok digitdlis vdltozatén kezdtem gondolkodni. Mivel a,Maradj otthon!”
kampanynak megfelelden sok csaldd a négy fal kizé szorult, dgy véltem,
hasznos, kozos id6toltés lehetne szamukra, ha online formdhan meg
lehetne valdsitani a csalddi napokat. Az els a hisvéthoz kotddatt. lgye-
keztemn olyan targykészit6 feladatot kitaldlni, ami miatt nem kell kiilon
elmenni a boltba alapanyagokeért, mert otthon, a szekrényben taldlhato
dolgok felhaszndlasdval barki kinnyen elboldoqul vele. A nagyobbak
szamara fényképes Utmutatd késziilt az eqgyes lépésekrdl, a kisebbeknek
pedig egy tdrgykészitd videoban mutattam be a folyamatot. A nyuszi
elkészitéséhez sziikséges sablont pediq letdlthetd formaban kozzétettiik

59 https://www.derimuzeum.hu/irodalomhaza/hirek php?id=19
60 https://www.derimuzeum.hu/irodalomhaza/hirek php?id=27



azinterneten. Mivel visszajelzés nem érkezett, csak a vided és a Facebook-
posztok megtekintésének szamabol kivetkeztethetiink arra, hogy az on-
line csalddi nap sikeres lehetett, ezért a késébbiekben is hirdettiink meg
hasonld targykészit6 eseményt a mizeum online feliiletein.

Az online csaladi nap dsszedllitdsahoz alapfoki grafikai ismeretre,
videdkamerdra és eqy eqyszer(, ingyenes vagéprogramra volt sziikség.
Olyan képességek és ismeretek keriiltek tehdt el6térbe, melyekre a kordb-
bi, mindennapi munkavégzés soran nem volt sziikség. Fontos azonban
szem eldtt tartani, hogy az online csalddi nap, minden sikeressége elle-
nére sem helyettesitheti a jelenléten alapul csaladi napokat.

Szakmai segédanyagok

A Déri Mizeum muzeumpedag6qusaként az elsg perctdl kezdve arra fo-
kuszdltam, hogyan lehetne elémi a korabbi célcsoportjainkat. Mivel a pe-
dagogusokra nagy nyomds nehezedett, igyekeztem olyan megolddsokat
kitalalni, amivel segithettem a munkdjukat, igy, hogy azt az eseményt
be tudjam csatorndzni a mar meglév, bejaratott programokba. Hiszen
a Mizeumok Oszi Fesztivaljan évidl évre jelen van mind a Déri Mize-
um, mind két filidléja, a DebreceniIrodalom Hdza és a Medgyessy Ferenc
Emlékkiallitas. Ugy véltem, hogy ha a pedagogusok dltal is joI ismert,
korabbi csatorndkon keresztiil ajanlunk nekik j, a pandémidt figyelem-
be vevd tartalmakat, Ugy knnyebben és hatékonyabban jut el hozza-
juk a mdzeumi kindlat. Ezen gondolatmenetet kévetve hirdettiink meg,
az eredendden tervezett jelenléti mizeumpedagdgiai foglalkozasok he-
Iyett, olyan oktatdst seqitd tartalmakat, melyeket mind az iskolai, mind
az 6vodai nevelésben fel tudnak hasznalni a szakemberek.

Az dvoddsok szamdra frt Aranka és @ mandk cim(i mesémhez tar-
sasjaték késziilt. A mese, azon tdl, hogy ténylegesen IétezG debreceni
helyszinekre fokuszdl, el6térbe helyezi Medgyessy Ferenc munkdssagat.
Aranka, a medvebocs dnkeresése soran lehetdség nyilik az 6t korbevevd
és a sajdt tarsas komyezetrdl vald beszélgetésre, csakigy, mint a helyes
tapldlkozds bemutatdsdra. A torténethez kapcsolddd tarsasjaték révén
az dvoddsok megtanulhatjdk a tdrsas egyiittmakodés és a kozos jaték
szabdlyait. A tarsasjaték grafikai kidolgozdsaban is szem elétt tartottuk
Nemes Gabriella grafikussal a korosztalyi jellemzoket. Az igy elkésziilt
jatéklapot, jatékkdrtyakat, ajandékkartydkat, a mesét és a jatékszabalyt
eqy tomoritett fajlban killdtem ki az érdekl6d6 Gvodaknak.

Szintén a Muzeumok Oszi Fesztivljanak keretében igyekeztem a pe-
dagéqusokat és rajtuk keresztiil az iskoldsokat is megszdlitani. Valasz-
tasom Csokonai Vitéz Mihdlyra esett, akinek rovid, dm anndl fordula-
tosabb élettja gazdag lehetdséget biztosit az izgalmas felfedezésre.
£z a szakmai anyag a figyelmet az 1802-es tlzvészre irdnyitja, valamint
arra, hogy ebben a helyzetben milyen formdban és kitdl vart segitséget
a kolt6. Az bsszedllitasban helytorténeti és irodalomtorténeti szakirodal-
mi szbvegrészletek, valamint korabeli szévegek egyardnt megtaldlhaték.
A szakmai anyag osszedllitdsaval az volt a célom, hogy a didkok némi
képet kapjanak a 18. szdzadi Debrecen életérél és jobban meg tudjak ér-
teni azt a kort. A szovegvdlasztds az alapjan tortént, hogy a pedagdgusok
az eqyes osztalyok képességeinek megfelelden részben vagy egészben
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hasznalhassak. A feladatok ennek megfelelGen alakithatok, elhagyhatok,
helyettesfthet6k.

ASMR®

Az ASMR (Autonomous sensory meridian response, magyarul 6nallo
érzéki-idegireakcio), mint mifaj, toretlen sikerrel terjed internetszerte.
Az ilyen videdk igyekeznek finom hanghatdsokkal operaini, midltal
a hallgatd relaxdini tud, ebbdl is kovetkezik, hogy ezek a videdk hosz-
szabbak, hogy legyen idd az ellazuldsra. A mizeumok elsgsorban a ld-
togatok agyaval torddnek és hajlamosak vagyunk domindnsan kognitiv
feladatokat adni a mdzeumpedagdgidban is. Pedig tudjuk, hogy a tanu-
ldsi, ismeretszerzési folyamat sordn vannak, akiket a vizudlis, méasokat az
auditiv ingerek is segitenek. A m(ifajjal vald kisérletezést a pandémia is
indukalta, hiszen a zarva tartas idején a mazeumok kidllitdsai elérhetet-
lenek voltak a latogatok szamara. Ugy véltem, hogy egy ASMR-videdban
meg tudom mutatni az egyes miitargyakat egy bizonyos témakdr koré
csoportositva, Ugy, hogy kdzben sikeril visszaadni valamit a mizeumi
miliébé! is. Hiszen a mizeumoknak megvan a sajétos kzege, ami azt in-
dukdlja, hogy a ldtogatok egyfajta, a szokdsostdl eltérd viselkedési mintdt
kdvetve, csendes szemlélddéssel fogadjék be a kidllitasok anyagat. Ugy
véltem, az ASMR mint m(ifaj, erre erGsithet ra. Témdul a farsangot va-
lasztottam, ami egyfajta érdekes fesziiltséget keltett a miifaj és a téma
kozott, hiszen a farsang a lakodalmak, a mulatsagok ideje. A témat Cso-
konai Vitéz Mihdly alakja fogta egybe. Kortdrsa, Domby Marton vissza-
emlékezéséhdl tudjuk, ,hogy & @’ maga furtsa Anecdotumival, mellyeket
inkdbb maga tsindlt, mint mdsoktd! tanult; Historidcskdival, mellyeket
inkdbb ugy mondott el a” hogy illettek véina megesni, mint a’ hogy meg-
estek; elmés taldimdnyival, qyermekeskedéseive jdtékok inditdsdval,
ujjitdsdval, eleven eld addsdval, mellyért dtet Ormos Professzor Ur tanild
tdrsai’ tzimbalmdnak frja, hogy mind ezzel olly kedvet, olly elevenséget
gerjesztett a’ tdrsasdgbann, hogy sziikségessebb volt 6 a” mulattsdgra,
mint ' bor, és a muzsika, és ¢ ndlla nélkil j6 kedv nem is lehetett” (Forrds:
Domby Mdrton: Csokonay V. Mihdly élete, 1817.) Ezért {6 vezérfonalul
(sokonai farsanghoz, vigsdghoz kithetd munkdssdgdt valasztottam, igy
keriilt el6térbe a Dorottya, ami ebben az iddszakban jétsz6dik és felele-
veniti a vénlanycstfolds népszokdsat, valamint a Szerelemdal a csikdbdrs
kulacshoz cim( verse, melynek dallama a mai napig fennmaradt. Ehhez
a témahoz vdlogattunk kollegdimmal, Fodor Eva Irénnel és Magyari
Mrtdval a mdzeum mtdrgyai koziil, melyek a videdban is bemutatasra
keriiltek, igy Domby Mérton Csokonay V. Mihdly élete cim kinyve, Jankd
Janos Csokonai a lakodalomban cim(i festménye, valamint egy 1880-ban
késziilt csikabéros kulacs, Csokonai-idézettel.

Az ASMR-vide eqyik elemeként a szintén népszer(i kicsomagolds
videdk szisztémajdra én is kicsomagoltam egy mditdrgyat, ami a szak-
szer( téroldsi kbrilmények bemutatdsa mellett az ASMR-élmény erdsi-
téséhez jarult hozzd a kiilonboz anyagok strlédasdbol keletkezd halk,
finom neszek hangjaval.
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A videdval egyszerre tobb célom is volt. Eqyrészt a felndtt latoga-
tok szamdra elérhet6vé tenni az online térben, a bezards ideje alatt is,
amuzeum-feelinget, mdsrészta mdzeum egyik igen fontos funkcigjanak,
azismeretkozlésnek is eleget tenni, igy a vided mind dj ismeret kbzlésére,
mind szemléltetésre alkalmas lehet az iskolai nevelés sordn.

A vided elkészitését nagyon alapos tervezési munka eldzte meg.
A szakmai anyag dsszedllitdsat kbvetden percrdl percre meg kellett konst-
rudlni, hogy mi torténjen a felvételen, és olyan helyszint kellett keresni, ami
mind képileg, mind hanghatds tekintetében megfelelt az elvdrdsoknak.
Az egyes m(itdrgyak kivalasztasaban és a felvétel elkészitésében kollegaim
seqitettek. Egy ilyen dsszetett vided leforgatdsahoz komolyabb felszerelés,
tudds és tapasztalat szilkségeltetik, ami szerencsére jelen esetben adott
volt Osz Attila révén, aki szivesen kisérletezett a miifajjal.

Nyitott beszélgetés

A pandémia folyamén végig kerestem annak a lehetgségét, hogy ho-
gyan tudnék a didkokkal is kontaktust teremteni. lgy esett a vdlasztds
a nyitott beszélgetés formdjdra, mellyel ugyancsak tobb célt tliztem ki
magam elé. Tapasztalataim szerint az iskolai oktatds, jellegéhdl faka-
déan, azzal, ahogy piedesztdlra dllitja, el is tavolitja a didkoktdl irodal-
munk nagy alakjait. A Debreceni Irodalom Hazaban tartott foglalkoza-
saim soran mindig igyekeztem magét az embert a kizéppontba dllitani,
kapcsolatrendszerével, a mindennapos kihivdsokkal, problémakkal.
A Csokonai cool? cim{ nyitott beszélgetést, illeszkedve a tervezett f6
célkdz0nséq, a kizépiskolds korosztdly széhaszndlatahoz és érdeklddé-
séhez, az aldbbi szoveggel hirdettiik meg:

0, cstlcs, isteni, szuper, kirdly, klassz, oltdri, frankd, zsi, sirdly, tuti, tok
J6, kafa, dllat, pdpec, prima, bard, Klafa, istencsdszdr, baromi jd, eszmélet-
len, haldli, brutd, faja, mend (itcs, fenomendlis, pompds, nagyszert, dllati
fain, csucsszuper, szupcsi, zsirkirdly, kivdld, fantasztikus, pazar, fantdrpikus,
kircsi, (berkirdly, karaj, szupi, vagdny, istenkirdly, frenetikus, raj, csodds,
remek, tkéletes, parddeés, fergeteqes, dsz, atom, zsirkaraj, tutkerdj, atom-
sl észbontd, dof, kitdnd, brutdiss, elképesztd, patent, csticskirdly, nagyon
J6, észbontdan jd, bitang, tutkd, okés, nagyon szuper, kifogdstalan, kifogd-
solhatatlan. llletnénk-e ezen szavak bdrmelyikével is Csokonait?”

A kérdésre a vélaszt dr. Lakner Lajos irodalomtorténésszel és a Toth
Arpéd Gimnazium didkjaival egyiitt kerestiik. Legfébb célunk az volt,
hogy dmyaljuk a didkokban a tanulmanyaik sordn kialakult Csokonai-
képet. A beszélgetés a Déri Mizeum Kert elnevezés( kiallitterében
zajlott, a didkok online vettek rajta részt — midltal mi, mazeumi szak-
emberek is megtapasztalhattuk az online oktatdsban felmeriil prob-
lémdkat. A mizeumpedagdgia eqyik nehézsége, hogy nem ismerjiik
a mizeumba betérd csoportokat. J6 kommunikdcids készséggel, hite-
les elgaddsmdddal, a gyermekek érdekldésének felkeltésével azon-
ban gordiilékennyé tehetd eqy-eqy foglalkozds. Az online térben ez
nem igy mikodik. A visszacsatolds késik, a tdvolsdg elbatortalanitd, a
kapcsolatfelvétel és az ismeretlenséq dthidaldsa nehézkes. Online ke-

62 https://www.derimuzeum.hu/irodalomhaza/hirek.php?id=123
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véshé hat a személyes kisugarzas, és ebbdl fakadoan a dicséret is. lgy
a diakokkal torténG el6zetes egyeztetések sordn mi is sokat tanultunk
a digitalis oktatds kereteirl és korldtairdl is. A foglalkozast nehezitette
azis, hogy nemcsak a digitdlis oktatas technikai kdriilményeinek kellett
megfelelniink, amire vajmi kevéssé volt felkésziilve a mizeum, a ren-
delkezésre &ll6, alkalmas technikai eszkoz ellenére sem, hanem a vdrosi
televizig igényeinek is, amely a foglalkozdst rgzitette, s ez szintén ha-
tassal volt magdra a programra. Olyan kérdések meriiltek fgy fel, me-
lyek eqgy atlagos, jelenléti mizeumpedagdgia esetében sosem kerilnek
el6, ezért a program megtervezésének kezdetén nem is szamoltunk
veliik. A technikai proba és a helyszinbejdrds soran szembesiiltiink csak
azzal, hogy amire kordbban eqy személyben elegendd volt a mizeum-
pedagdqus, ahhoz jelen esetben segitségre lesz sziikség, hogy egy-
szerre menedzselni lehessen a beszélgetést a jelenlevd felek, valamint
az online csatlakozo didkok kizott. Osszességében a program technikai
hatterének biztositdsa sokkal nagyobb nehézséget okozott, és nagy-
sagrendekkel tGbb id6t vett el, mint a beszélgetés szakmai részének
Osszedllitdsa. A program a digitdlis témahét keretében valdsult meg,
és a felvétel anyaqga eljutott minden érdekl6d¢ debreceni iskolaba, amit
a pedagogusok szabadon felhaszndlhattak akar szakmai segédanyag-
ként, akdr a bemutatott mitdrgyak révén szemléltetdanyagként, vala-
mint a DTV is addsra tdzte.

A'szavak kalenddriuma®

A bezdrtsdg, az emberi érintkezések redukdldsa egyiitt jar a magany
és a negatfv gondolatok felerGsddésével, ezért az adventi idGszakban
olyan lehetdséget kerestem, amivel pozitiv érzéseket lehet sugdrozni.
lqy inditottam (tjdra A szavak kalenddriuma fantazianev(i online ka-
lenddriumot, ahol minden nap Uj tartalom fogadta az egyes ablakok
mogott az érdeklGdket.

A célcsoportot az alabbi modon hatdroztam meg:

,Ez az adventi kalenddrium lehet

a gyerekeké, akik eqyardnt szeretnek kapni és adni,

a felndtteké, akik mindig dnmagqukbdl adnak,

azoké, akik eqyediil vannak, hogy erdt meritsenek beldle,

azoké, akik eqyiitt vannak, hogy meqgosszdk eqymdssal.

Készitstink eqymdsnak adventi kalenddriumot pozitiv érzésekbd], me-
lyek megmelengetik a sziveket! Azoket, akik adjdk, és azokét, akik kapjdk.
Ién vigyenek kazel minket eqymdshoz a szavak!”

A kalendarium megvaldsitasahoz Gjfent olyan, a kordbbi, megszokott
munkavégzés soran eldtérbe nem keriild készségekre és kompetencidkra
volt szlikség, mint a programozasi és honlapszerkesztési ismeretek, igy
ez a program csak kiils6 szakember bevondsaval valdsulhatott volna
meg. Szerencsémre azonban jelen alkalommal a programozdshan jértas
muzeoléqus kolleganém, Debreceni-Veisz Bettina vallalta ezeket a fel-
adatokat.

63 https://adventikalendarium.bochus.hu/
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A kalenddriumban véltozatos tartalom fogadta az érdeklGddket. Az
Irodalmi és a Néprajzi tar anyagabol vélogatva mutattam be néhany
olyan mitdrgyat, ami nem képzi szerves részét a Déri Muzeum dllando
kidllitdsanyagdnak, fgy a ldtogatéknak nem dllt modjaban kordbban
megtekinteni. llyen példaul Mata Janos fadica, Téth Arpad levele vagy
Kerékgydrtd Sandor receptes kinyve. Ezek mellé pozitiv izenetd, az iin-
nephez vagy a téli iddszakhoz kithetd verseket vdlogattam, melyeket kii-
[onboz6 modokon dolgoztam fel. Egyes verseket elszavaltam, masokhoz
targykészitd vagy felfedezd jelleq( feladatot kapcsoltam, melyek mind-
eqyike a kozos, sz6rakoztatd és tartalmas id6toltést tlizte ki célul.

Az ilyen jelleq(i online tartalmak kapcsdn csak a megtekintések szd-
mabol kovetkeztethetiink a program sikerére. Ebbdl gy lattuk, sikeres
volt a kezdeményezés.

Osszességében gy érzem, a koronavirus okozta nehéz helyzetbdl sikerillt
kihozni a legtcbbet és feltérképezni tobb lehetséges online megoldast is.
Ahogy eddig, tgy a késcbbiekben sem kivanok lemondani a minél szi-
nesebb paletta haszndlatdrdl, mert gy vélem, ahogy a jelenléti, lgy az
online mzeumpedagdgiaban is mas-més megolddst igényelnek a kiilon-
baz6 programok. Fontos azonban szem el6tt tartani azt is, hogy az online
feliilet nem tudja és nem is akarja elldtni azokat a funkciokat, melyeket
amiizeum és a jelenléti mizeumpedagdgia ellét. Es azt is, hogy megfeleld
kommunikdci6 és marketingtevékenység hidnyaban az online mizeum-
pedagdgiai kezdeményezések nem lesznek képesek az orszdg tavolabbi
régidiba is eljutni, mert nem hagyatkozhatunk pusztén az online plat-
formra. Az interneten szamos kulturdlis tartalom taldlhatd, de el kell tudni
juttatni a tartalmainkat a megfeleld online célkizonséghez. Ugy vélem,
ezen a fronton még van hova fejlddni a mizeumoknak.

Aranyi, Fruzsina
Muzeumpedagdgiai metszetek a pandémia iddszakdbdl
[Educational museum sections from the pandemic]

During the pandemic, visitors were denied going to museums, so, much
like in the field of education, on line spaces became more prominent.
This study aims to compile the solutions museums used during the early
stages and contrast them with present conditions to see how methodol-
ogy developed over time and how important on line presence became to
museums. This is done through the DEMO1 program that museums first
joined in large numbers after the outbreak of the pandemic. The study is
limited to museums participating in this DEMO1 program. Lastly, | will
present the methodology | personally used during the lock downs.
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SANDOR ZITA

HATIZSAKOS BARANGOLAS

A DERI MUZEUM ALLANDO KIALLITASAIBAN

Az elmdlt id6szakban a Déri Mizeum két dllandé kidllitdsdhoz késziilt
muzeumi felfedez6, ismeretterjesztd és jdtékra hivo hatizsak. Az intéz-
mény muzeumpedagdgusai mindig is szem eldtt tartottdk a latogato
csalddok igényeit, a hdtizsakos program pedig végre olyan lehet6séget
nyUjt ennek a célkbzonségnek, mely eqyszerre tartalmas és szorakoztaté,
s.a mizeum nyitvatartasi ideje alatt barmikor igénybe vehetd.

A felfedezd hatizsdk Iényege, hogy eqy kisebb csoport teljesen on-
alloan igénybe tudja venni. Ez a 2—6 f6s csoport — ami lehet egy- vagy
tobbgyerekes csaldd, de akdr felngttekbél dll6 bardti térsasdg is — a sajat
tempajdban ldtogat meg eqgy kidllitasi szakaszt, s egy kozds, eseménydus
jaték sordn () ismeretekkel és informdciokkal gazdagodik. A kibérelt”
hdtizsakban ugyanis eqy felfedez§ fiizet, iroszerek, (il6parna és kreativ
feladatok meqgolddsahoz sziikséges, ,meglepetés” eszkozok talalhatok.
lqy terveink szerint a mzeumi tér nem csupan a kidllitasi targyak helye,
hanem egy olyan helyszinné valik, mely élményt ny(jt, aktiv bevonddas-
raad lehetGséget. E programmal a memoriaintézmeény dokumentacios és
a gy(jteményi munkdjdra épiilve, a megjelenitett tuddsanyagot felhasz-
nalva tesziink eleget a mizeumba érkezok igényeinek, tulajdonképpen
infotainment szolgdltatdst nyujtva.

A gyakorlatban ez eqy 1-1,5 6rds, jatékos elfoglaltsagot jelent. A mi-
zeum holtjaban kolcsondzhetd hatizsak tartalméval a ldtogatd a kavézo-
ban tud részletesen megismerkedni, s ez utdn indul a kulturdlis kaland.
Ban-Szabo Edit és Molndr Szilvia még 2020-ban készitette a Fedezziik
fel a felkeld nap orszdgdnak kincseit! cimd fiizetet, mely a Déri Mizeum
Szamurdf udvarhdz nev(i eqységét jarja koriil. A két mdzeumpedagdqus
ara torekedett, hogy vdltozatos és minél tbb érzékszervet megmozga-
10 programot hozzon létre, s hogy minél tobbrétd tudds kozvetitésére
nyiljon alkalom a sz(ik egyords jéték sordn. Ezért a hdtizsakban lapuld
kiadvanyban — melyet Kovacs J6zsef Dénes muzeoldgus szakmailag lek-
tordlt — sz6 esik a japdn frdsrendszerrdl és koltészetr6l, szamurdjokrol és
qésdkrdl, az origamirdl és a darvakrdl, jellegzetes mivészeti technikdkrol
és killonleges alapanyagokrdl, étkezésrél, valldsrdl. A felfedezdfiizetben
olvasottakhoz mindig kapcsolodik egy-eqy feladat: papirhajtogatas,
rajzolds, szinezés, keresztrejtvényfejtés, feliratkeresés. A hdtizsdkban
ezenfeliil olyan eszkozok taldlhatok, amik egyrészt a kidllftott targyakhoz,
mdsrészt a japan kultdrahoz igyekeznek fizikai tapasztalatokon kereszill
kizelebb hozni a jatszokat. llyen a kisebb-nagyobb jelek, rajzok felku-
tatdsdhoz sziikséges nagyitd, a tapintdsra 05zt6nzd puha selyemanyag,
a fém tedsdobozban megnézhetd és megszaqolhatd, porra 6rolt matcha
tea. A ldtogatd ezek haszndlata kdizben aktivva vdlik, igy az informéciok s

a targyak jobban bevésddnek az emlékezetébe, hisz tevékenységekhez,
sajdt élményhez tudja Gket kitni. A mdzeumban szerzett benyomdsok
és informacidk késébbi, otthoni tovabbgondoldsara a hazavihetd origa-
mi papir és origami Utmutatd, illetve eqy dlltoztetdbaba-sablon nydjt
lehetGséget.

A japan tematikdjd hdtizsdk els6sorban a fiatalabb korosztdlynak
késziilt, azaz 56 éves kortdl ajanljuk. Sziildi segitséggel kényelmesen
megoldhatd, ugyanakkor olyan érdekességek birtokaba jut a gyermekek
kisérGje, mely nagy valdszindséggel szamdra is (j és figyelemre mélté.
A megfejtések mindegyike megtaldlhaté a felfedez fiizet utolso lapjan,
gy, ha esetleg valaki elakadna, a kiadvdny végére lapozva segitségre
taldl. A megcélzott korosztdly befolydsolta a fiizet felépitését és grafi-
kai megolddsait is, utébbi Nemes Gabriellanak kdszénhetd. A mizeumi
kaland jdtékossdgdt eqy fikcids torténet segiti: Déri Frigyes — aki egy
kedves, szakallas, selyemhernydt kezében tart6 dregurként jelenik meg
—eqy régiségkereskeddnél vasarolt bérindben fényképeket taldl, melyen
qyonyord, japan tdrgyak ldthatok, s az ezek utdn torténd kutatasban se-
git neki a hatizsakos muzeumldtogatd. Az eddigi tapasztalatok alapjan,
a mlzeumok jranyitdsdt kovetden a latogatok egyre inkdbb szeretik és
haszndljak a hdtizsakokat, a mdzeumpedagdgian iddrdl idére Gjranyom-
tatjuk a sablonokat és hajtogatjuk a szamurdj sisakokat, hogy a fogy6
eszkdzOket folyamatosan pétoljuk.

A mésodik, 2021-ben késziilt hatizsakos program elkészitésében
Bén-Szabd Edit és Vdradi Katalin muzeoldgus mellett magam is részt vet-
tem, a grafikai tervezés Nemes Gabriella munkajat dicséri, szakmai segit-
séqet ez alkalommal dr. Hajdd Zsigmond nydjtott. Az Egyiptomi KODorgd
névre keresztelt felfedezéfiizet a kidllitds egyiptomi sirkamrat mintdzo
eqgységében vezeti kirbe a hdtizsakot bérldket. A kidllitdsi tér sajatos-
sdgai és a téma miatt — a tdrlaton a halottkultusz kap hangsulyt — ezt
a programot 10 éven felilieknek ajanljuk, s kivélé nem csupdn csalddok,
defelndtt csoportok, bardti tarsasagok szamara s. Az irdnyelvek hasonldak
az els@ hdtizsakos programéhoz, a fikcios feliités azonban egészen mas,
s ez meghatdrozza a teljes jaték menetét és jellegét. A felfedezd fiizet
bevezet6jébdl kideriil, hogy a hatizsdkos utazé egy egyiptomi sirkamraba
téved, melybdl (az oly népszer(i szabaduld szobdkhoz hasonldan) kiilon-
féle kddok megfejtését kivetden tud kiszabadulni. Rejtélyekkel dvezett
(tjdn szamos triikkre és megoldasra kel rajonnie, természetesen a hati-
zsdkban talalhatd, els Idtdsra taldn nem is eqyértelm( eszkdzoket hasz-
ndlva. Az Ul6pama és az irdeszkozok, oll6 és ragasztd mellé keriilt egy
mappa, melyben dekédertarcsa, kirakddarabok, hieroglif jelekkel elldtott
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vonalz6, alaprajz, targyfotok, boritékok taldlhatdk, a taska aljdban pedig
még eqy UV-Idmpa is lapul. A felsorolt eszkdzokbdl is sejthetd, hogy ez
a jdték a japan programhoz képest kicsit bonyolultabb, s mésféle, dssze-
tettebb gondolkodadst igényel. A helyes megfejtések pontos megtalaldsa
ebben ez esetben nagyon fontos: tobb alkalommal is egy-eqy vdlasz
adja meg a soron kdvetkez§ feladat szamdt; a felfedez fiizetben ugyanis
nem az oldalak szamat kévetve kell haladni, a megoldasokban szerepld
szamok vagy mds jelek vezetnek tovabb. A jaték jellegébdl adddik, hogy
akiadvanyban nem helyeztiik el a megolddsokat, de (hogy kiils6 segitség
nélkiil is ki tudjanak szabadulni” a ldtogaték) a barmely 1épésnél elaka-
d6k a hdtizsdk egy kiilon zsebében megtalaljak a megfejtéseket.

Az eqyiptomi program is a killitdshoz kapcsolddva, szamos
pluszismerettel latja el a jatékosokat, legyen sz0 irdsjelekrl és irdsrdl,
falfestményekrdl és mivészeti jellegzetességekrdl, fegyverekrdl és is-
tenekrdl, vagy akdr temetkezési szokdsokrdl. A sokféleség mellett arra
torekedtiink, hogy a hatizsakos latogatd Ugy érezze, az olvasott vagy
ldtott, kikutatott informdcidkra sziiksége van, a gyakorlatban is tudja
Gket haszndini. Ezt Ugy igyekeztiink elémi, hogy tobb alkalommal is
visszautalunk egy, mar kordbban megoldott feladatban szerepld isme-
retanyaqgra vaqy tdrqyra, igy vagy az emlékezetet kell kemény munkdra
bimi, vagy vissza kell [épni a tarlat egy-eqy, mdr tiizetesebben megis-
mert pontjdhoz. A valtozatos akadalyok sokrét(ien fejlesztik a gyerme-
kek és afelnttek kompetencidit egyarant. A szovegértésen és kinnyebb
logikai feladatokon il a térképolvasds és a tanulds tanuldsa, a hosszan
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tartd koncentracié gyakorldsara is alkalmat nydjt. A személykdzi, szocid-
lis kompetenciak formaldsa is tanulsaqos lehet egy csalad szamadra, hisz
olyan helyzetet teremtiink, melyben kbzdsen, 6sszedolgozo csapatként
kell egy olyan rejtélyt megoldaniuk, melynek a megolddsat a felndttek
sem ismerik. Az otthoni vagy késébbi tovabbgondolds lehetdségét ha-
zavihetd, kidiszithetd és dsszehajtogathaté mamiaszarkofdg biztosftja,
illetve az, hogy a hdtizsdkba rejtett, lakattal lezdrt kincsesldda kinyitdsa-
kor talalt kis ajandék hazavihetd, dekordlhatd.

Az eddigi tapasztalat szerint az Eqyiptom témadju hatizsakot sokan
keresik, a jatékidG a csapat jétékossagatol (tdrsas- és mads, kizosségi
jatékokban szerzett gyakorlatuktdl) fiiggéen 1—1,5 6ra, ami nagyban
megnoveli a kidllitasban toltott dtlagiddt. A 10 éves korhatdri beso-
roldst nem tartja be mindenki, de egy csalddon beliili, jol szervezett
feladatmeqgosztdssal — példdul a nagyobb gyerek olvas és dekddol,
mig a kisebbik az UV-lampdt haszndlja — is megoldhat, s az egész
csalddnak pozitiv élményt tud nyujtani. A programot céges csapatépit
tréning keretében is sikeresen haszndltdk mdr, s a gyermekekkel érkez
csalddokhoz hasonldan a felngtt csoportok szamdra ugyandgy kihivdst
és izgalmakat tartogatott. Ez a tapasztalat killondsen szivderitg szé-
munkra, hiszen igy a mizeum kindlatat mizeumandragdgiaiirdnyba is
bévitettiik, azaz kifejezetten felndtt Idtogatdk szamara is tudunk vonzé
id6toltést ajanlani.
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A LAZAR ERVIN PROGRAM ES TANULSAGAI, AVAGY MIT TEHET A MUZEUM-

PEDAGOGUS, HA MIT SE SEJT?

A 2021/2022-es tanitasi évben a Déri Mdzeumnak volt szerencséje részt
venni az orszdqos kiterjedés(i Lazdr Ervin Programban. A kezdeményezés
célja—mintahogy a Klebersberg Kézpont honlapjan is olvashaté —, hogy
,sz0didlis helyzettdl és lakohelyt6l fiiggetlenil minden, az 1-8. évfolya-
mon tanul dltaldnos iskolai didknak évente egy alkalommal ingyenesen
biztositja a szinhdzi, tanc-, és dirkuszi eldaddsok, komolyzenei hangver-
senyek, muzedlis intézmények, illetve az Gshonos dllatok bemutatohelyei
|dtogatdsanak élményét”" A programhoz viszonylag hossz( ideig muze-
alis intézmények kevéssé csatlakoztak, 2021 telén azonban a Déri Mze-
um is a gyermekeket fogaddk sordba lépett. Az ennek kapcsdn szerzett
tapasztalatokrdl érdemes egy kicsit bévebben beszélni, hiszen igen je-
lentds ldtogatdi létszam kdthetd hozzd. 2021 novembere és 2022 mdjusa
kgzott Bsszesen 3681 didk vett részt muzeumpedagdgiai foglakozason
a Déri Mdzeum épiiletében (s ezen feliil érkeztek csoportok a Medgyessy
Ferenc Emlékkidllitésba is, jelen dsszefoglaloban csak a Dériben szerezett
tapasztalatokrdl szdmolok be).

A fent emlitett iddszakban a szokasos modon bejelentkez és érke-
76 csoportokon feliili osztdlyok, tehdt a Lazdr Ervin Program résztvevéi
a Debreceni és a Berettydujfalui Tankeriileti Kzponton keresztil, velik
egyiittmakodve érkeztek hozzank. November—decemberben a debre-
ceni 3. évfolyam, februartol pedig eldszor a Berettyduifalui Tankeriileti
Kdzponthoz tartoz6 5. évfolyam, majd a debreceni 4. és 1. évfolyam Ia-
togatott el intézményiinkbe. A tankeriletek mdzeumunk folyamatosan
elérhetd kindlatabal vlasztottak, gy a Csillagos g Lakdi &llando kidllitds
eqyiptomi szakaszahoz kapcsolddd, Utazds a fdradk orszdgdban cimi
foglalkozds, illetve a helytorténeti szakasz két kiilonboz térlatdban tar-
tott Mi fdn terem? — lsmerkedés a Nagyerdd novény- és dllatvildgdval és
a Nem tudhat eqy mester minden mesterséget — hires debreceni mester-
ségek nyomdban elnevezés(i foglakozasok keriiltek elgtérbe. Arra is volt
példa, hogy egy-eqy csoport nemrég jart mér a szamadra kijelolt muze-
umpedagdgiai foglalkozason, ebben az esetben a Szamurdj udvarhdzba
kalauzoltuk 6ket, s Kelet vardzsa — Japdn vildga tematikdju foglakozast
rogtondztiink.

A program keretein beliil megtartott alkalmak némileg kiilonbdztek
az eddigiektdl, mdr az els6 1épés sem a megszokott médon folyt: nem
a pedagdqus egyeztetett a mizeumpedagogussal, azaz mindkét fél
szamdra ,zsdkbamacska” jelleq( volt a taldlkozas. Az elsg benyomdsok

1 https://kk.gov.hu/szeptemberben-indulhat-ujra-a-lazar-ervin-program (Utolsé
letdltés: 2022.08.18.)

utdn sokszor kidertilt, hogy a pedagdgusok egy része még nem hallott
a muzeumpedagdgia létezésérdl, szamtalan esetben tarlatvezetésre szd-
mitottak, s a didkok sem tudtdk, hogy mi fog veliik torténni a mdzeum-
ban, olykor még azzal sem voltak tisztdban, hogy milyen kidllitdsi egyséq
megtekintésére érkeztek.

Persze a masik oldalt, a mizeumpedagdgusokat is érték meglepe-
tések: csak az érkez6 osztdly létszamadval és az évfolyammal voltunk
tisztdban, a gyermekek felkésziiltségérdl és ismereteir6l a helyszinen
tdjékozddtunk, s Ugy igyekeztiink irdnyitani és szervezni a mizeumban
toltott idejiket, hogy az adott csoport érdekIGdésének és befogaddke-
pességének megfeleljen. A program keretében nagy szamban és soro-
zatban tartott foglalkozdsoknak hala a mizeumpedagdgusokban egy
Ujfajta képesséq alakult ki, ami nem més, mint a rendkiviili alkalmaz-
kodds és rugalmassdq képessége. £z a gyakorlatban azt jelenti, hogy
eqgy-eqy kidllitashoz egyszerre tobb dratervvel a fejiinkben megyiink az
éppen aktudlis csoporttal, s ennek megfelelen, tobb dratervbe illesz-
kedd eszkozoket, feladatokat és térgyakat, targymadsolatokat visziink be,
melyek hasznélata menet kizben dél el. Természetesen minden egyes
foglalkozds esetében igyeksziink alkalmazkodok lenni, dm a Lazar Ervin
Program esetében taldn elmondhatd, hogy az adaptacids képességre
még inkdbb sziikség van, hiszen, ha nem is ,extrém’, de kihivast je-
lent6 szituaciokkal jocskan volt dolgunk. llyen példaul a ldtdssériiltek
és ép didkok kozos csoportban valo érkezése és kezelése, két szomszédos
telepiilésr6l egy idGpontban érkezd osztaly tagjainak dsszeverekedése,
vagy autisztikus/szorongdsos roham lefolydsa. Habdr e harom tipust
szitudcidra el6zetesen nem voltunk kifejezetten sem felkészitve, sem
felkésziilve, sikeriilt a lehet6ségekhez mérten korrekt modon megolda-
ni 6ket. £z tulajdonképpen dridsi sikernek kinyvelhetd el, eqyrészt azért,
mert megfelel§ tapasztalatokat szereztiink vdratlan események bo-
nyolitdsaban, masrészt azért, mert taldn mondhatjuk, hogy ilyen tton
és mddon vdlik mazeumunk inkldziv intézménnyé.

Az inklizi6 ényege az Orszdgos Muzeoldgiai Mddszertani és In-
formdcids Kozpont irdnyelvei szerint egy olyan felfogds és hozzaallds,
mely az embereket nem osztja két kiilénbdz8 csoportra, azaz nem
killonbdzteti meg a hidnyossdgokkal és a nélkiil 616 személyeket, ha-
nem valamennyi embert egyiitt kezel, melyek mindegyike killinbdz6
képességekkel és lehetdségekkel rendelkezik. ,A kbzos térben torténd
eqy(ttélés (kolcsonds befogadds, vagyis inklzio) erre az egyénekben
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megjelend sokszintiségre torténd hatékony és eredményes reagdlds.”?
Az inklzi6 sordn ugyanakkor vannak nagyobb figyelmet kapd csopor-
tok, ilyenek példaul a szocidlisan hatranyos helyzetlek és az érzékszervi,
értelmi, pszichoszocidlis fogyatékossdggal 616 csoportok. A Ldzar Ervin
Program 2021/2022-es tanévre es6 szakasza sordn olykor kiizdelmes,
de tudatos és onreflexiv mddon a fenti irdnyelvek mentén kezeltiik
a gyermeket, s biztosan dllithatom, hogy nem sikerteleniil. Ennek bizonyi-
téka példaul a debreceni Kinizsi Pal Altalanos Iskoldval kialakult jo kapcso-
latunk: az autista gyermekek kis csoportja, par héttel a programban tett
Idtogatasuk utdn eqy Gjabb foglalkozasra jelentkeztek be, s a kovetkezd
tanévben is készlilnek hozzank.

A Lazdr Ervin Program apropdjdn nagyszer( alkalom nyilt tehdt arra,
hogy pedagogusok és didkok széles kirével megismertessiik a Déri M-
zeum kindlataban szerepld mizeumpedagdgiai lehetdségeket és foglal-
kozasokat, illetve az épilletben talalhatd kidllitdsokat. Nem szalasztottuk
el a promdcids, ismertetd anyagaink személyes dtaddsat, s sajnos kicsit
késve ocstdtunk, csupan a program végéhez kizeledve kezdtiink egy
kisebb terjedelm(i elégedettségi kérdGivet is kitdltetni az arra vallalkozd
pedagdqusokkal. A 44 darab kérddfv egységes képet mutat (a korosz-
talynak megfeleld szohaszndlatot, a hangulatot, az osztallyal kialaki-
tott kapcsolatot, a felkésziiltséget, a didkok bevondsanak sikerességét,
az id6gazdalkodast és a hasznalt segédanyagokat és eszkbzoket az egy-
16l 6tig terjedd skaldn mind dtre értékelték, egyetlen kivétel akadt csak,
eqgy négyes a felkésziiltséget illetden). A nyilt kérdésekre adott valaszok
koztt negativat nem taldIni, kifejezetten pozitiv éiményként a kidllitasi
térben torténd jdtékokat és a kézmiives szakaszt emlitik a pedagdgusok.
A kindlatunk bévitését célzo kérdésre a kovetkezd témajavaslatokat kap-
tuk: tovabbi kryezetismerettel kapcsolatos foglalkozds, Girkutatds, régi
szokdsok és hagyomdnyok. Tobben a mdr meglévé, de szamukra még is-
meretlen foglalkozasokra kivancsiak (magyarok eredete, dskor, vdrostor-
ténet, mézeskaldcsossaq, idGutaz6, éldszereplds trsasjaték), s a,Barmi-
lyen mds foglalkozdsra szivesen eljoviink. . ." vdlasz volt a legnépszeribb
(a megkérdezettek 20,5%-a). A kérdgivet kitoltok 91%-a, azaz 40 tanito
adta meg az e-mail cimét, hogy hirleveliinkre feliratkozzon és értesiiljon
az aktudlis mizeumpedagdgiai programjainkrél.

A fentiekbdl taldn kideriil, hogy egy nehéz, de termékeny és eredmé-
nyes iddszakot jelentett a mizeumpedagogusok szamdra a 2021/2022-
es tanévben a Ldzdr Ervin Program. Ezen idszak véqére kicserélgdott
ugyan a mizeumpedagdgusok személye a Déri Mizeumban, de igy az
Gjonnan érkez6knek is volt alkalmuk tapasztalatokat és rutint szerezni,
illetve j dtleteket és megkdzelitéseket kiprobalni, tesztelni. Orszdqos sta-
tisztika egyeldre nem készlilt (vagy a nyilvanossdg szamdra nem elérhe-
t6) a programmal kapcsolatban, de a megjelend sajtohirek azt mutatjak,
hogy orszédgosan kiemelked6 — ha nem a legkiemelked6bb — részvétellel
biiszkélkedhet a Déri Muzeum. 2022 tavaszan a Magyar Nemzeti Mize-
umba és annak hét tagintézményébe 3500 6t6dik és hetedik osztdlyos
tanuld jutott el (,.a Magyar Nemzeti Mdzeum budapesti kdzponti épiilete,

2 https://ommik.hu/index.php/hu/megkozelitesek (Utolsd letdltés: 2022. 08. 18.)
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a sarospataki Rdkoczi Mizeum, a visegradi Mdtyds Kirdly Mizeum és
a Semmelweis Orvostorténeti Mdzeum 500750 kozotti Iétszamban
fogadott dltaldnos iskoldsokat, a Nyirbdtori Bathori Istvan Mdzeum,
a szécsényi Kubinyi Ferenc Mzeum, az MNM Vajan miksdd Vay Adam
Muzedlis gyGjteménye és az esztergomi Vdrmazeum pedig jellemzéen
200300 didkot fogadott ebben az iddszakban"?), mig a Déri Mize-
um féépiiletében ugyanekkor 2704 elsGs, negyedikes és dtddikes didk
jart mdzeumpedagégiai foglalkozdson. Intézményiink tehdt orszagos
viszonylatban élen jar kultdra- és mivészetkozvetitésben.

3 http://oroksegintezet.hu/index.php/hu/projektek/185-az-egesz-orszaghan-
nagy-sikert-aratott-a-lazar-ervin-program (Utolsd let6ltés: 2022. 08. 18.)
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II. Tudomdnytorténeti trgyak, hagyatéki gydjtemények

A TERMESZETRAJZI ES KORNYEZETISMERETI GYUJTEMENY JELENTOSEBB
. Sorszém A tdrgy megnevezése Gy(jtd / Ajandékozo Megjegyzés Nyilvéntartdsi
GYARAPODASAI 2022-BEN o o ” s

(leltdri szam,
gyarapodasi szam)

OsszeALLiTotTA: MEZ6 SzILVESZTER

1. Dr. Korompai Viktor Korompai Baldzs A gy(jtemény lajstromozdsa
(1895-1982) folyamatban.

dllatorvos hagyatéka

(fényképek, konyvek, cikkek, rajzok, személyes jelleq(i targyak)

. Természetrajzi (naturdlia) térgyak 2. Dr. Lovas Mérton Levente (zeglédiné dr. Lovas Enikd | A gyCijtemény lajstromozasa
(1944-2022) folyamatban
Sorszam A tdrgy megnevezése Gy(ijt6 / Ajandékoz6 Megjegyzés Nyilvantartasi Elo\ogla/;kemla tandr, nyug. megyel mizeumigazgaté-felyettes
azonositd a,gyat/e ‘- : - I
P (fényképek, jegyzetek, iratok, kiillonlenyomatok, kitiintetések,
(leltéri szam, s elleqt tiravak
qyarapoddsi szém) személyes jelleq(i trgyak)
1. Nagy fésikagylo Mez6 Szilveszter 2022.1.1.
(Pecten maximus Linnaeaus, 1758) IIl. Torténeti jelleg( targyak és dokumentumok
2. Zardndokkagylo Mez§ Szilveszter 2022.2.1.
(Pecten jacobeus) ; - - PR —— e —
Sorszém A trgy megnevezése Gy(ijté / Ajandékozd Megjegyzés Nyilvantartasi azonosit6
3, Kupcsiga (Conus sp.) Mez6 Szilveszter 2022.3.1. (leltari szam, gyarapodasi szim)
4 Majomkenyé@ Mez6 Szilveszter 3darab 2022.4.1. 1. Hodfark tetdcserép régi debreceni lakoépi- | Mezd Szilveszter 20.5z2. eleje TTD.VI. 2022.8.1.
(Adansonia digitata) letr, mesterjeqqyel
termések ] P
2. Debrecen 1950—1975 emlékplakett Mez6 Szilveszter 1975 TTD.VI.2022.9. 1.
5 Nagyleveld serlegzuzmé Mezd Szilveszter Debrecen 2022.5.1. 25 éves jubileum
(Cladonia convoluta) - I, P
3 Hajdd megyei Allami Epftdipari Vdllalat Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.19.1.
6. Kaukédzusi szamyasdio Mez6 Szilveszter Debrecen 2022.6.1. jelvénye
(Pterocarya fraxinifolia) 4 Arcképes igazolva Mez6i Sz 1944 TTD.VI. 2022. 20. 1
termés, termesfizér : rcképes igazolvany e76 Szilveszter V1. 2022.20. 1.
Debrecen, 1942—1944
7. Ehet6 szivkagylo Mez6 Szilveszter 2022.7.1. Magyar Kiralyi Allamvasutak
(Cerastoderma edulis) . A o e
5. Arcképes igazolvany kdzszolgdlati alkalma- Mez6 Szilveszter 1987 TTD.VI.2022.21. 1.
8. Biborcsiga Mezd Szilveszter 2022.8.1. 70ttak részére
(Murex sp.) Debrecen, 1987
9. Hazimacska koponyéja Fekete-Sz(ics Norbert Balmaziijvaros-Nagyhat 2022.9.1. Magyar Allamvasutak
(Felissilvestris catus) 6. Debreceni Szalag- és Zsindrgyar konyvjelzsje: | Mezd Szilveszter 20.5z. TTD.VI. 2022.29.1.
10. Grdnita La Plata tolcsértorkolat Mez6 Szilveszter Punta del Este, Uruguay 2022.10.1. T6th Arpad Gimndzium
északi partjardl, Uruguaybdl 7. Helgoland sziget tévlati kepe, tvegezett Mez Szilveszter 1909 TTD.VI. 2022.48.1.
1. Tavi kavics a Nicaragua-td partjarol Mezd Szilveszter Nicaragua, Ometepe-sziget, Charco Verde 2022.11.1. keretben Németorszdg
1. EurGpai 6z tréfedja Mez6 Szilveszter Debrecen 2022.12.1. 8. "Turdn’frdszertarto Mez6 Szilveszter 20.5z. TTD.VI.2022.58. 1.
(Capreolus capreolus)
13. Szirtképz6 korall Mez Szilveszter 3tétel /3 darab 2022.13.1. V. Gydjteményi konyvtar
(Anthozoa) 2022.14.1.
2022.15.1.
Sorszam A tdrgy megnevezése Gy(ijté / Ajandékozd Megjegyzés Nyilvantartdsi azonosit6
(leltdri szdm, gyarapodasi szdm)
1. Hajddséagi Iparmdvek, jubileumi kétet Mez6 Szilveszter Gyomaendrdd, Kner TTD.VI.2022.12.1.
2. Foldrajzi, természetrajzi konyvek Korompai Baldzs 26 darab 112022 - 26/2022
3 National Geographic magazin Lukdcs Tihamér 40 darab 2712022 - 66/2022
4, Foldrajzi, természetrajzi konyvek Korompai Baldzs 51 darab 67/2022-117/2022
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V. Egyéb térgyak
Sorszam A tdrgy megnevezése Gy(ijt6 / Ajandékoz6 Megjegyzés Nyilvantartasi
azonositd
(leltéri szam,
gyarapodasi szam)
1. Gregor Mendel (1822—1884) botanikus, Mezé Szilveszter replika TID.VI. 2022.1. 1.
Aqgoston-rendi szerzetes képe keretben
2. Karl Landsteiner (1868—1943) orvos, immu- | Mez§ Szilveszter replika TID.VI. 2022.2.1.
nologus képe keretben, paszpartuban
3, Szdrftott mezei virdgok 6nkeretben Mez6 Szilveszter exsiccatum TID.VI. 2022.3.1.
4. Szérftott mezei virdgok fakeretben Mez§ Szilveszter exsiccatum TID.VI. 2022.4.1.
5 Skorpio-preparétum faragott diszdobozban Mez6 Szilveszter Tunézia TID.VI. 2022.5.1.
Eszak-Afrikabol
6. Eurépa domborzata és vizei, falitérkép Mez§ Szilveszter Stiefel Eurocart Kft. TTD.VI. 2022.6. 1.
7. Zergemintds, vaddszjelenetes Givegpohdr Mez6 Szilveszter 20.52. TID.VI.2022.9.1.
8. Vagomaddrmintds, vaddszjelenetes tivegpohdr | Mezd Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.10. 1.
9, Biol6qus emlékérem dr. Nagy Mikl6s egyetemi | Mez6 Szilveszter Debreceni hasznaltcikk-piac TID.VI.2022.11.1.
docens részére (KLTE - A plakett cimoldaldn a bronz, 202,1qr.
Didszegi-Fazekas szobor)
10. £l mundo invisible c. film National Geographic | Mez6 Szilveszter VHS TID.VI. 2022.12.1.
Video
11. A Himaldjatél Csomakdrdsig — K6rosi Csoma | Mezd Szilveszter PAL mono, 1992 TTD.VI. 2022.13. 1.
Sandor élete ¢ film Melbourne, Ausztrlia
Dérda Filmstadio
12. "Frelecet feliratd régi (veg Mez§ Szilveszter 20.5z. TTD.VI.2022.16.1.
13. Régi mososzappan / Iso Mez6 Szilveszter 20.5z. TTD.VI. 2022.17. 1.
14. Réqi fogorvosi eszkoz / Medident Mez6 Szilveszter 20.5z. TTD.VI. 2022.22.1.
15. Régi fimtekercs-térold dobozok Mez6 Szilveszter 20.52. TTID.VI. 2022. 23.1.
6 db aluminium (1 sdrga), 2 db karton
16. Filmtdrol6 fémdoboz / lliford Mezd Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022. 24.1.
17. Novénypréselvény tivegben Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022. 28.1.
Burgenlandi Néprajzi Mizeum ajandéktdrgya
18. Lomberdd madarait dbrazold rajzos parafa Mez§ Szilveszter 20.5z. TTD.VI.2022.31.1.
pohdraldtét, 3 darab TTD.VI. 2022.32. 1.
TTD.VI.2022.33.1.
19. Szdrftott novény fa keretben és paszpartuban | Mez Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.34.1.
/ disztdrgy
20. Réna’ Debreceni A. G. feliratt palacknyit6 Mez6 Szilveszter 1970-es évek TTD.VI. 2022.35.1.
eszkoz
21. Papir kdvéspohdr, mtianyag fedéllel / Nemzeti | Mez¢ Szilveszter 2021 TTD.VI.2022.37.1.
Dohdnyholt
22. Uvegpalack / Mikoletczky & Cie Mez6 Szilveszter 20.5z. TTD.VI. 2022.38. 1.
23. Falisz6nyeq Kossuth Lajos portréjdval; felirata: | Mez§ Szilveszter 1979 TTD.VI. 2022.39. 1.
1949-1979
24, DUSE 1907 csapatzészIo Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.40.1.
25. 0,9%-0s séoldat bontatlan tivegben Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.42.1.

(korhdzi kellék)
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Sorszém A trgy megnevezése Gy(jtd / Ajandékozo Megjegyzés Nyilvantartdsi
azonosito
(leltari szam,
gyarapodasi szdm)
26. AFold domborzatét dbrézold foldgomb, 1: Mez6 Szilveszter 1977 TTD.VI. 2022.43.1.
38600000 Kartografiai Vallalat, Budapest
1977-080001,R1/77
27. Uvegbira (vegytani szertar kelléke) Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.44.1.
28. Debreceni Dézsa csapatzaszlo Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.45.1.
29. Foldrajzi tablakép, ‘féltekék projekcidja’ Mez6 Szilveszter 20.5z. eleje TTD.VI. 2022.46. 1.
30. DMTE 1910 csapatzdszl6 Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.47.1.
31 Libanoni cédrusfabol késziilt targy Mez6 Szilveszter 2004 TTD.VI. 2022.49. 1.
Libanon
32. Fémbdl késziilt, fatalppal elldtott, kis méret(i | Mez6 Szilveszter 20. 2. TTD.VI. 2022. 50. 1.
dllvany 2 darab vegyszeres Giveggel
33 Miguel Sans: Medes. Una visi6 del fons mari | Mez Szilveszter 1992 TTD.VI. 2022.51.1.
de les illes Medes c. film Girona, Katalonia, Spanyolorszdg
34, David Attenborough: The life of Mammals Mez6 Szilveszter 2022 TTD.VI. 2022.52.1.
1-2.¢ film BBC
Egyesiilt Kirdlysdg
35. Epiiletmakett, katonai/vaddszati rtorony Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.53.1.
36. Bazalthdl késziilt macskakdvek Debrecen Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.54.1.
utolsd macskakéves utcaszakaszairol (Korhaz,
Rakdczi, Otemet6 utca), 9 db
37. AFdld orszagait bemutatd politikai foldgomb, | Mezd Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.55.1.
1:38600 000 GDR
Kartografiai Vallalat
38. Dianézegetd késziilék / Pentacon Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.56.1.
GDR
39. Wibrain Mez6 Szilveszter 20. sz. Dél-Korea TTD.VI. 2022.57.1.
Ultra Mobile Personal Computer
40. Korz6tartd tok / MAHO Peter Zelenka Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.59.1.
4, Technikus korz6tart6 tok / G unton Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.60. 1.
42, Korz6tartd tok Mez6 Szilveszter 20. 5z elsé fele TTD.VI. 2022.61.1.
43, Iskolai kdrz6 / jelzett Mez6 Szilveszter 20. 2. TTD.VI. 2022.62.1.
44, Utcatdbla, Pdvai Vajna utca Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.63. 1.
45, Uvegfecskend§ / Uni-Rekord 77 Mez6 Szilveszter 20.5z. TTD.VI. 2022.64. 1.
GDR
46. Jédpdrna / Biogal Gydgyszergydr Mez6 Szilveszter 20.52. TTD.VI. 2022.65. 1.

Mez6 Szilveszter
fémuzeologus

Természetrajzi- és kornyezetismereti gy(ijtemény
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1. Granit-toredék a La Plata tolcsértorkolat északi partvidékeérdl,
Uruguaybdl / Fotd: Mez6 Szilveszter
2. Szdritott nvények énkeretben / Fotd: Mez6 Szilveszter

3. Korompai Viktor (1895—1982) llatorvos 5. Korompai Viktor rajzai mikroszképos szévetmintékrol / Foto: Mez6
4. Részlet Korompai Viktor egyik egyetemi jegyzetéhdl / Fotd: Mez6 Szilveszter

Szilveszter : " 6. Korompai Viktor egyik madértani téméju rajza / Fot6: Mez6 Szilveszter
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8.kép 9. Lovas Marton Levente fényképezdgépe / Foto: Mezd Szilveszter
7. Lovas Marton Levente (jobbrdl) pécsi tanitémesterével, Horvét Adolf Olivérrel 10. Uti 6ra a Lovas-hagyatékbél / Fotd: Mez Szilveszter
8. Lovas Mérton Levente irégépe / Fotd: Mez6 Szilveszter 11. Lovas Mdrton Levente kardraja, amit a sikeres érettségi vizsga alkalmabol kapott ajandékba / Fotd: Mez6 Szilveszter
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13. kép

MEZ0 SZILVESZTER

12. Helgoland l&tképe egy 1909-ben
késziilt metszeten /
Fotd: Mez6 Szilveszter

13. ATurén Irdszergyar eqyik terméke /
Fotd: Mezé Szilveszter

14. Ausztralidban késziilt
dokumentumfilm
Kardsi Csoma Sandor életérdl /
Fotd: Mez6 Szilveszter

15. Vastagfalu iivegpalack / Foté: Mezd
Szilveszter
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16. kép 17.kép

16. Ortorony épiiletmakett /
Fot6: Mez Szilveszter
17.,Féltekék projekcidja” foldrajzi tablakép /
Fotd: Mez6 Szilveszter
18. Zseb-computer / Fotd: Mez6 Szilveszter
19. Fecskendd / Fotd: Mez Szilveszter

19. kép
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Novik Apim

BESZAMOLO A NUMIZMATIKAI GYUJTEMENY 2020-2022-ES MUNKAJAROL

Orsmmel szamolhatunk be réla, hogy ebben az id6szakban kiizel ezer
darab mtérggyal gyarapodhatunk. A HATAr—sorSOK c. Trianon-Kiallités-
hoz, a havonta jelentkezd Hénap Erme sorozathoz és eqy numizmatikai
kdrtyajatékhoz leltaroztuk az évek sordn felgyiilemld mditérgyakat. Ezek
koziil kiemelnénk a MEE HBM csoportjanak kiaddsaban megjelent Erdélyi
Fejedelmek sorozatot. A f6épiiletiink feldjitdsa sordn a bejarati kiirtében
taldlt, aldtogatok dltal bedobalt érmékbdl valogattunk ki kizel szdz dara-
bot, mellyel gyarapodhatott gy(djteményiink. 2021-ben Forbdth Péter j6-
voltdbdl tobb részletben szamos kanadai forgalmi és emlékpénzt vezet-
hettlink be nyilvantartasunkba. Ajandék tjan jutottunk hozzé Furtdrol
eqy Szent-GyGrgy-éremhez, illetve Toth Endre debreceni kdltd, irodalmdr
hagyatékabdl Gzvegye és meghatalmazottja révén 110 db emlékérem-
hez. A Nemzeti Kulturdlis Alap tdamogatasabol vasarlas (tjan szereztiik
be a forint 75 éves évforduldja alkalmabol a forint-fillér korszak fém és
papir forgalmi pénzeit és forint érték(i emlékpénzeit. Ennek keretében
337 darabbal gyarapodtunk.

A gy(jtemény fejlédéséhez nagyban hozzajarult Majorné Torg Gab-
riella mésfél éves munkdja, akivel kbzosen (j, dtldthatd struktiraba
rendszereztilk a forgalmi pénzek talcit. A papirpénzek gy(djteményét
és adattari kartonokat digitalizdlt, az online kataldgus szdmdra képeket
szerkesztett. Munkankat egy-egy honap erejéig Onadi Sandor, Varga Imre
Solt és Németh Gerg6 torténelem szakos hallgatok is segitették didk-
munka keretében.

Munkdnk eredményei az online feliileteken is elérhetdek. 2020-tdl
mér a MuseuMap rendszerében is megtekinthetéek mditérgyaink, koztiik
a KDS keretében késziilt digitdlis tartalmak is. 2021-ben beiizemeltiik
a mlzeum webes kataldgusat, 2022-ben feltdltésre keriilt a 900. nu-
mizmatikai miitargy is. A Honap Erme sorozat minden bejegyzése egy
helyen, honlapunkon, a Mdzeumi Blogban olvashaté, 2022 augusztusdig
45 bejegyzéssel. A 2021-es adventi iddszakra egy viddsorozatot készi-
tettiink a magyar pénzeken taldlhatd Patrona Hungariae-dbrdzolasokrdl.
Ahdrom részbél &ll6 videdsorozat az adventi vasarnapokon jelentek meg,
az Osszeqz6, osszefiiz6tt vided pediq aranyvasdrnap keriilt fel a Déri M-
zeum Youtube-csatorndjdra. A zenei alafestést Kovdcs Nori népdalénekes
biztositotta Boldogasszony anyank c. felvételével. A Sketchfab-oldalon
tobb mint 20 kiemelkedd érem 3D-s modellje tekinthetd meg.

A Dendrtdl a bitcoinig c. programsorozatunk eqy CLLD-palydzat ke-
retében valosult meg 2020 szeptember—oktéber folyamén. A hdrom
vasémap délutani tematikus programrél részeletes beszamolét az Uj-
korhu-n olvashatnak. A projekt keretében késziilt el 32 db érme 3D-s

modellje és szdmos darab 3D-s m{ianyag nyomata, egy numizmatikai
kdrtyajték, eqy numizmatikai éldszereplds tarsasjdték és hat kiemelkedd
installdciéval rendelkezd kidllitasi éremvitrin, mely az dllando kiallitds
Képtdrdhoz igazodik. A projekt gy(ijteményiink megjelenitésében, gon-
dozasdban, bemutatdsdban nagy seqgitséget jelentett.

A 2020-as évben a Déri Mdzeum és Gydjteményei sorozatban
A kdzépkori magyar veretek a Déri Miizeum numizmatikai gy(jteménye-
ben cimmel jelent meg egy szines kiadvanyunk. A 2020-as évkdnyv-
ben a korona-fillér rendszer gydjteményi darabjait ismertettem egy
forrdskozd tanulmdnyban. Az NKFIH dltal kiirt Mecenatira pdlydzat
keretében Erdélyi pénzek a Déri Frigyes Numizmatikai Gydljteményben
munkacim(i kataldgus megjelentetésére sikerrel palydztunk. A projekt
megvaldsitasa 2022 februdrjaban kezdddott, varhatéan 2023 sordn je-
lenik meg az a kiadvdny, melyben az 6sszes erdélyi veret helyt kaphat
szines fotomasolathan.

A jarvdnyhelyzet enyhilését kovetGen mizeumunk ismét kinyit-
hatott, és ezdltal lehetGség nyilt numizmatikai tematikaju el6addsok,
rendhagyo torténelemdrdk tartésara. A Debreceni Egyetem Torténel-
mi Intézetéhdl tobb hallgatdcsoport ismerhette meg a gydjteményt,
a 2022-es Déri Napon és a Mizeumok Ejszakdjén a Déri Frigyes Numiz-
matikai Gy(ijtemény legkiemelkeddbb darabjaival ismerkedhettek meg
az érdeklGddk. A két év sordn tobb tucat csoport tanult jatszva a magyar
pénztorténetrél az élGszereplds tarsasjdték segitségével. Ezeket a kiprd-
bdlt, jo gyakorlatokat és csatornakat az ismeretdtaddsra a tovabbiakban
is szeretnénk fenntartani.

Gy(jteményi munkénk részletesebb beszamoldi a Mizeum irattdrd-
ban olvashatok éves bontdsban.

Dr. Novak Adém
torténész—muzeoldqus
Déri Mizeum Torténelmi Tar
Numizmatikai GyGjtemény

A DERI MUZEUM KIALLITASAI 2022-BEN
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Kotics Jozser

EGYEDILEG — TARGYAK SZUBJEKTIVEN
Kiallitasmegnyito
Déri Muzeum, Zoltai Terem, 2022. aprilis 9.

Kidllitas cime: egyedil £G — Idrgyak szubjektiven
Helye: Déri Mdzeum, Zoltai Terem

Idépont: 2022. aprilis 10. — jlnius 25.

Kurator: Lakner Lajos

Kozrem{ikodad: a mizeum valamennyi muzeoldgusa és
gy(ijteménykezeldje

Latvanytervezo: Orbdzi Zoltdn

A mai muzeolégidnak egyik fontos jellemzGje, hogy nagy szerepet tulaj-
donitaz invencionak, az Gtleteknek. Evekkel ezelGitt hatalmas érdekldést
vdltott ki a vildg eqyik leghiresebb képzém(ivészeti galéridjanak, a lon-
doni TATE-nek egyik kidllitdsa, amely eqy sajdtos Gtletre épiilt. Damien
Hirst posztmodern m(ivész kidllitdsdn — tobbek kizott — eqy elpusztult
szarvasmarha kettévdgott tetemét helyeztek egymds mellé két zdrt
ivegburokba és eqy hatalmas terem kdzepén a kidllitds latogatdi szamadra
kdzszemlére tették. A durvdn naturdlis invencio meghdkkentd, provokativ
volta miatt dridsi kdzonséget vonzott. A ldtogatok tobbszor is visszatér-
tek, hogy nyomon kdvessék a bomlds kiilonbdzg fézisait. Nem meglepd
médon ma Hirst a vildg egyik leggazdagabb mivésze. A nemzetkdzi ki-
allitdsi gyakorlatbdl az vénél sokkal meghokkentdbb példakat is lehetne
emliteni, de nem teszem, mert ugyan az itt megnyilo, a Déri Mizeum-
ban l&that6 kidllitds is eqy eredeti felvetésre, dtletre épiil, de semmi koze
a provokaciohoz. Ertékelhetd, megitélhetd ez a tarlat kizarélag szakmai
szempontok alapjan is.

A jelen kidllitds létrehozdi nyilvanvaléva teszik, hogy a kidllitds elké-
szitése sordn felvallaltan szubjektiv tdrgykivdlasztast valdsitottak meg.
Akkor mi teszi mégis olyannd ezt a kidllitdst, ami garantdlja a szakmai
szempontoknak vald megfelelést, vagyis a prezentacio soran a teljes eset-
legesség elkertilését?

Minden muzeoldgiai munka eredendden a szelekciora épiil, attol
a pillanattdl kezdve, amikor a targy olyan jelentéssel, statusszal ruhazo-
dik fel, amely sordn megdrzésre, majd kidllitdsra érdemesnek jeldlik azt.
Maga a kidllités is minden esetben szakmai koncepciok mentén megfo-

galmazott szelekcio révén jon létre, hiszen lehetetlen és értelmetlen is
az Gsszes gy(ijteményben felhalmozott targyat kizszemlére tenni. Végs6
soron minden kidllitds egy koncepciora épiild tudatos valogatdst valdsit
meg, ilyenformdn egy, a muzeoldgusok dltal konstrudlt vildgot jelenit
meg. £zt a megalapozott koncepciot legitimdlja a szakmaisdg. De abban
az esetben, amikor egy kollektiv Gtletelés és eqyiittm(ikidés keretében
a muzeum szakemberei sajdt, szubjektiv dontésiik eredményeként jeldl-
nek ki targyakat, amit a kidlltdsba illének gondolnak, hol ragadhaté meg
a koncepcio, a szakmai vonatkozds? Megldtdsom szerint abban, hogy
nem konvenciondlisan gondolkodtak a gyGjteményeikben taldlhato tar-
gyakrol, a mizeumldtogat elvardsairdl és a kidllitott térgyakhoz f(iz6d6
viszonyukrol. Felismerték, hogy az a fajta reprezentdcioja/bemutatdsa
a tdrgyaknak, amely a kidllitds révén kész és egyértelminek gondolt
értelmezésekkel szembesfti a dtogatdt, ma mar nem igazan korszerd és
nem is valt ki er6s ldtogatoi érdeklddést.

A posztmodern antropolégia eqyik kedvenc példajaként gyakran
idézik az inuit (kordbban eszkimonak nevezték 6ket) tand esetét.
A James Clifford dltal leirt torténet szerint 1973-ban, eqy torvényszé-
ki, bir6sdgi meghallgatds alkalméval az inuit vaddsz6-gy(jtogetd torzs
eqyik tagja nem volt hajland eskii alatt tenni tandvallomdst. Amiatt
utasftotta el ezt, mert gy vélte, nem eskiidhet arra, hogy ,az igazat,
a teljes igazsdqot és csakis az igazat” mondja, mikor ,csak azt mond-
hatja, amit 6 tud", csak a sajat igazsdgdrdl képes és tud beszamolni. Az
inuit tand torténetét tobben a posztmodern antropoldgia egyik mot-
tojanak tekintik. E szerint nincsen tobbé nagybetls Igazsdg, hanem
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kizdrdlag ,parcialis, részleges igazsagok” vannak és ezeket az ,igazsd-
gokat” is a megfigyeld antropoldgus hozza létre. Az antropolégusnak
a mdsik kultdrarél konstrudlt értelmezései, olvasata nem pusztan
a terepmunkafolyamat sordn megismert ,tényekre” épiil, hanem azt
személyes élettapasztalatai, tdrsadalmi helyzete megszabta korlatain
keresztill, azaz sajat,,szubjektumdn” megsz(irve allitja elG.

Az itt felvetett gondolatmenet megldtdsom szerint kapcsolatba hoz-
hato azzal a kidllitdssal, amelynek most résztvevi vagyunk.

A LEGek, a sz81s6 értékek mindig felkeltik az érdeklGdéstinket, akdr
a mlzeumban is. Az eldttiink Iévd kidllitdsban a LEGek oppoziciondlis
logikdba vannak rendezve. Ez mdr egyfajta tagoldsa az amigy rendki-
vill heterogén targyi anyagnak. Az ellentétparokba rendezés sordn egé-
szen méds minGséget nyernek a targyak az egymds mellé helyezés révén.
A koncepcid miatt kevés targy all a kidllitdson Gnmagdban, az irodalmi és
régészeti gy(jtemény térgyai azonban sok esetben ellendlltak az ezen lo-
gika szerinti egybekapcsolodasnak, ellentétparok mindkét oldala nehezen
lett volna kivdlaszthatd. Vannak ezentdl a kidllitdsnak olyan izgalmas rész-
letei, ahol a bindris oppoziciéra épiil6 bemutatds kiegésziil olyan targyak-
kal is, amelyekben egyazon targyon beliil mutatkozik meg a kettdsség.
A toltényhiivelybdl kialakitott véza példdzza ezt a legszemléletesebben,
vagy Ocskay brigadéros nyerge, ahol nem a targy, hanem a hozzd kap-
csolhatd torténelmi személyiség ambivalens szerepének megjelenitése
hordozza az ellentétpart. Erdekes tapasztalat, hogy a kidllités erdterében
a természetrajzi gydjtemény sajatos ellentétpdrokba rendezett tdrgyai
esztétikai mindséget nyernek. A targyak nem szokvanyos eqymadshoz ren-
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delése adja az eredetiségét ennek az dtletnek, ennek a kidllitasnak, és teszi
lehet6vé eqgy (jfajta értelmezési keret létrehozasdt.

A tdrgyaknak lelke van — olvashatjuk a kidllitds nyitd tabldjan. De
hogy is van ez? Hiszen lelke csak személyeknek lehet. Ezt tovabb gondol-
va, csak a megszemélyesitett targyak birnak Iélekkel. De hogyan lehet
a kiilonféle gy(djteményekbdl szarmazé legkiilonfélébb targyakat meg-
személyesiteni?

A megszemélyesités j6 példaja a kiallitdshél eqy egyszerd, monog-
ramos vaszonzsdk, amiben egykor szdraztésztdt tartottak. Azonban ez
a vaszonzsak Németh LaszI6 bocskaikerti hazabdl maradt hdtra, igy mar
nem pusztdn egy sima hasznlati targy, hanem az ir6 személyén keresztill
képes killonbozd jelentések megelevenitésére. A vdszonzsak vagy tésztds
7acskd a latogatoban Németh Ldszlohoz kapcsolddva felidézheti akdr az
dltala koncipidlt  kertorszdg” metafordt is. ltt tehdt elég ez a margindlis
targy és mdris megszemélyesitett targyként tekintiink rd, de ami ennél is
fontosabb, azonnal beindul a magdhoz a tdrgyhoz és a Németh LészIohoz
kithetd meglévd ismeretek Ujraértelmezése. Ugyanakkor lehet6vé teszi
eqy tdgabb, reflexiv értelmezési keret kialakitdst is, amely a ma egyre
inkdbb felértékelddd természetes alapanyagot tekinti meghatdrozonak,
gy a gondolati asszocidcids lanc kiszélesedik, és a fenntarthatd fejlddés
gondolatkdrére is kiterjedhet.

A szakmai professzionalizmust Idtom abban, hogy a f6tabld két mar-
kdns gondolatmenete és az azokhoz kapcsolddd szakmai felvetések kel Gen
orientdléak a latogatd szamara. ,A tdrgyak osztdlyozdsdnak a szempontjai
a muzeoldgia rendszerezé mddszertandbdl és nem maqukbdl a tdrqyakbal
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eredeztethetdk, tehdt mesterségesnek is mondhatdk. Ugyanakkor az osz-
tdlyozdsban megnyilvdnuld feliigyelet nélkiil csak tdrgyak halmazdrdl be-
szélhetnénk, nem pediq gylijteményrdl. Végtelen vdltozatossdguk csak azon
az dron tehetd értelmezhetdvé, feldolgozhatdvd, ha megfosztjuk dket egye-
diséqiiktdl és eqyszeriségiiktdl” Ez a felismerés vélt a most megnyild kidl-
litds elméleti kiindulopontjavd. De ha visszaadjuk a térgyak egyediségét
és azt helyezziik a kozéppontba, akkor fenntarthaté-e a tudomdnyos, mu-
zeoldgiai szempontok elvdrt érvényre juttatdsa?

Vannak pillanatok, amikor dqy érzi a muzeoldqus, hogy a rdbizott tdr-
qgyaknak titka van, amelyhez csak Uqy férhet hozzd, ha sutba vdgja a jol
folépitett nyilvdntartdsi rendszert, kilép az osztdlyozds rendjébd), és a maga
eqyediségében, konkrétsdgdban veszi szemiigyre. Nem kategorizdlja, ha-
nem tapasztalatot szerez rdluk, nem besorolja, hanem felfedezi. Hagyja,
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hogy megmutassdk magukat, foltdridk a titkukat” — olvashatjuk tovabb.
A kidllitds megvaldsitdsa nem azt a szokvdnyos mizeumi gyakorlatot ko-
vette, amikor is a szakmuzeolégusok sajat gy(djteményeik targyait temati-
kus elrendezésben dllitjdk ki, az adott tudomdnyteriilet szakmai normdi-
hoz igazodva. Az egyediLEG cim( kidllitds egészen mésként szervezGdott
és valosult meg. Az dtlet megsziletése utdn az egész muzeoldgusi kol-
lektiva egyiittmakodését és aktiv szerepvdllaldsdt kovetelte meg. Ez ér-
telemszer(ien szervezési nehézségeket is jelentett, de szakmai tobblete
eqyértelm(: létrehozott eqgy (j diskurzust, amely eqy kzos kivalasztdsi,
értelmezési és reprezentdcids gyakorlat kialakitdsa révén valosult meg.

A tdrgyleirdsokhoz kapcsolddd muzeoldqusi értelmezések minden
esetben az adott tdrgy tagabb kontextusara is utalnak. A konvenciondlis,
a kidllitdsi koncepcid révén dsszetartozo targyakat tartalmazé killitasok
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szbvegeitdl eltérden ezek a szoveghelyek a kivalasztdsra is reflektdinak
és a szokvanyos targyleirdsoktdl eltéréen a személyes interpretdciora is
alkalmat kindInak, nem pusztdn a kategorizaciét szolgaljak, hanem
azokban megjelenik a targy személyes torténete is.

Barmennyire is konvenciondlis egy kidlltds, a latogatd szdma-
ra mégis csak a személyes olvasat kialakitdsa révén nyer értelmet.
Az eqyediLEG cim(i kidllités Ujfajta koncepcidja joval kevéshé ad el6re
kialakitott értelmezési sémakat, tampontokat, ez dltal a ldtogatd szama-
ra joval szabadabb teret ad az individudlis értelmezéseknek. A kidllitds
kitaldloi és megrendez6i intellektudlis kalandra hiviak Ondket. Fedezzék
fel a Déri Muzeum itt kidlltott targyainak egyediségét, sokféleségét, is-
merjék meg az dltaluk hordozott torténeteket. Ehhez sok sikert kivanva,
megnyitom a kidlltdst.
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Killitas cime: U vildg hajnaldn — Tisza lstvdn

Helye: Debrecen, Kossuth u. 1. épiilet kidllitétere
Iddpont: 2022. dprilis 23-tdl

Kurdtor: Mihdlyfi-Toth Gabor Alex

Tarskurdtor: Vdradi Katalin

Latvanytervezd: Mihdlyfi-Toth Gabor Alex, Nagy Andrds
(Orszdggy(ilési Mdzeum)

Kivitelezd: Orszaqqy(ilési Mdzeum, Lab Control Kft.

Férfinak menni kell a maga ttjdn. A maga Utja alatt azt az utat érthettem

csak, amelyet kiitelességérzete és lelkiismerete diktdl, nem torddve siker

vagy sikertelenség kérdésével. En megprdbditam mind a két utat. Eqyfor-
mdn, habozds nélkiil. . .”

(Tisza Istvan beszéde a munkdcsi diszpolgari oklevél dtvételekor.

1914. méjus 11.)

A kétszeres miniszterelndk és hdzelnok Tisza Istvan életdtjat, politikai
szemiéletének és dintéseinek motivaciéit mutatja be az Uj vildg hajnaldn
— lisza Istvdn cim(iiddszaki kidllitds, az Orszaghdz utan immaron Debre-
cenben, a Csokonai Irodalmi Labor kidllitétermében.

Az Orszagqylési Mizeum tdrlata a mdzeumi élet egyik legnehezebb
id6szakaban, a pandémia alatt nyilt meg eldszor Budapesten, az Or-
szaghdz épiiletében, 2020. augusztus 31-én. Sz(ik 16 honapot kévetGen
lehetdség nyilt a kidllitds tovabbi megvaldsitdsdra Debrecenben, a Déri
Muzeurnmal egyiittm(ikddve. A kidllitds az j helyszinen, Debrecenben,
amelyhez Tisza Istvan és csalddja ezer szdllal kotddott, a kidllitds tobb
lokalis, a varoshoz kapcsolddd tartalommal egészilt ki. Ezzel az alkotd
kurdtorok nemcsak Tisza Istvan személye, hanem a vdros irant is tisztelet-
tel addzva kivantdk megteremteni a ldtogatok szaméra a tma megisme-
réséhez sziikséges bensdséges kizeget.

A kidllitas bemutatasa

Az események fonaldt a fébb politikai és térsadalmi problémék koré szer-
vezve kbvethetjiik. Tisza Istvan tragikus sorsa szimbolikusan is 8sszefond-
dott a torténelmi Magyarorszdg végével.

A kidllitotérbe belépve az egyik legfontosabb, Tisza Istvantdl szdrmazo
idézet fogadja a ldtogatdt, amely jol mutatja a Debreceni Egyetem alapi-
tasaért tett erfeszitéseit, az oktatds fejlesztése irnti elktelezettségét:

LAzt hiszem, ha keresztil tudjdtok a két eqyetem feldllitdsdt vinni,

akkor Debrecent nem fenyegeti veszély. Megvallom azonban, hogy egy
cseppet sem lepne meg, ha csak eqgyre kapndtok fedezetet. Akkor egész
erdivel akcidba kell Debrecen mellett [épniink.”

(Tisza Istvdn levele Balogh Jend dllamtitkdrhoz, 1911)

Ezt kbvetden megismerhetjiik Tisza Istvan gyermekkordt, azt az idilli csa-
|4di kozeget, ahol felnGtt, s ahonnan elindult a politikai élet felé. Eredeti
csalddi fényképek, tdrgyak és birtokuk kozpontjabdl, a geszti kastélybol
szarmazo hitordarabok segitenek megidézni a kor szellemét. Ezzel par-
huzamosan arra is valaszt kapunk, hogy miként lehetett valaki orszdg-
qy(ilési képviseld a dualizmus iddszakdban.

Tisza maga meséli el torténetét, a kidllitds megtekintése soran mind-
végiq az 6 szavait hallhatjuk, az 8 gondolkoddsaba nyerhetiink bepillan-
tast audioguide késziilék hasznalatdval. S amint atlépjiik a szimbolikus
vdlasztvonalat, amely a csalddi birtok és a parlamenti élet kizott huizo-
dik, taldlkozhatunk a politikai ellenfelek gondolataival is. A korszaknak
azok az ellenzéki képviseldi széInak hozzank, akik olykor élesen birdltdk
Tisza Istvdn politikal elveit és dontéseit.

A kidllitas eqgyik kozponti részében Tisza Istvan elsg miniszterelngk-
ségétdl (1903—1905) a képvisel6hdz elndkévé vdlasztasdig kdvethetjiik
az eseményeket. Tisza politikai hitvalldsdt megismerve arra is valaszt
kapunk, miként akarta a miniszterelngk megsziinteti és megoldani
a korabeli parlamenti élet valsdgdt, az obstrukciot.

Botrdnyos események elevenednek meg elttiink; kiderdl, miért ver-
ték sz6t az ellenzéki képviseldk a képviseléhaz Uj bitorzatdt, mi s volt
pontosan a,,vérvoros csitortok’, és valéban dordiltek-e pisztolylovések
1912-ben az ilésteremben.

A politikai ellentétek gyakran tulngttek az Orszaghdz falain, s tobb
esethen személyes konfliktusok formdjaban 6ltottek testet. J6 példa
erre Tisza Istvan és Karolyi Mihdly 1913-as kardpdrbaja. A kidllitds meg-
tekintése sordn arra is fény derill, hogy mi valtotta ki kettdjiik parbajat,
és hogyan is zajlott eqy ilyen kiizdelem.

Ahogy a dualista Magyarorszdg utolsé éveiben, gy a kidllitGtérben is
felgyorsulnak az események. Tisza Istvdn méasodik miniszterelndkségétdl,
1913-t6l hallig, 1918-ig azokkal a fébb problémakkal taldlkozhatunk,
amelyek ldzban tartottak a kizvéleményt és a politikai életet. A latogato
eqy vasti pdlyaudvar miligjében taldlja magdt, ahol ismerds utcdk, terek
és épiiletek képei villannak fel; mindez Budapest szdzadfordulds fejl6-
dését mutatja be, azokat az ikonikus helyszineket, amelyek a mai napig
meghatdrozzak a f6varos latképét.
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A gazdasdqi és az ipari fejlddés, valamint az ezzel jrd tdrsadalmi
fesziiltségek ugyanakkor a korszak szamos politikusdt gondolkoddsra és
megolddsra késztették. Vajon miként vélekedett Tisza az dltaldnos vdlasz-
tojogrol és a nemzetiségeket érintd f6bb kérdésekrdl ebben a gyorsuld
vildghan? Mit gondoltak errdl az ellentdbor prominens képvisel6i?

A szarajevoi merénylet évében, 1914-ben Tisza Istvan volt a Monar-
chia egyetlen politikai vezetdje, aki ellenezte a hdbord azonnali meg-
inditasdt. Eurdpai szinten jelentds politikusnak szamitott, akinek szavat
meghallgattdk a német és az osztrak vezetk. Ennek ellenére be kellett
Idtnia, hogy egy ilyen vildgméret(i konfliktus — felismerve Magyaror-
szdq geopolitikai helyzetét — tobb szemponthél elkeriilhetetlen. Ahogy
6 fogalmazott: ,nyakunkon volt a hurok’, fgy nem volt mit tenni, mint
belet6rédni a habort lehetdségébe. A kiallitds utolso részében szemé-
lyes érzéseit, ezredesi szolgalatdban unokdjanak irott leveleit ismerhetjiik
meg, az elsd vildgégés eseményei kozepette.

A kidllitdsépités tapasztalatai

A kidllitds megvaldsitasa Uj tapasztalattal gazdagftotta az Orszaggydlési
Muazeum munkatdrsait, s j6l igazolta, hogy a tarlat (j térbe is konnyen
adaptalhat, valamint tartalmilag is konnyen kiegészithetd. A debreceni
vonatkozdsok, a varoshoz kapcsol6dé torténeti események beépitése lide
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szinfoltjai lettek a kidllitdsnak; ldtvanyban és szerkezetében is harmoni-
kusan illeszkednek a bemutatni kivant cselekményszalhoz.

A tarlaton ldthatd mitdrgyak sora is kibgvillt; a kurdtorok szamos
olyan relikvidt dllftottak ki, amelyek a Déri Mizeum gazdag gyGjteményi
anyagdt hivatottak reprezentlni. Nagy 6rom az alkotok szamdra, hogy
a Tisza csaldd leszdrmazottainak hagyatékdbdl szarmazé mtdrgya-
kat nemcsak az Orszdghdzban, hanem a debreceni kidllitdson is be-
mutathattak. Mindezeket a magyar kozgydjteményekbdl kdlcsonzott
mitdrgyegytittesek és kiilonleges dokumentumok egészitik ki.

A kidllitas debreceni vonatkozasai,
azaz a Tisza csalad és Debrecen kapcsolata

Az egykori miniszterelndk neve elsdsorban a debreceni egyetemmel
forrt 8ssze, azonban ennél tobb kapcsolat flizte a politikust a vdroshoz.
A civisvaros sziilei életében is jelentds szerepet toltétt be, hiszen édesap-
jat, a szintén miniszterelndki cimet viseld Tisza Kalmént tobb alkalommal
itt vdlasztottdk meg orszaqqy(lési képviseldnek. Emellett a Reformdtus
Kollégiumban vizsgdzott testvéreivel eqyiitt. Az intézmény a csaldd éle-
tében meghatdrozd, hiszen a leszarmazottak mai napig tovabb viszik azt
a hagyomanyt, hogy a kizépfokd tanulmanyaikat a Reformdtus Kollégi-
umban végzik, itt érettségiznek. Tisza Istvan édesanyja a Degenfeld csa-
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lddbol szarmazott, akik szamos ingatlannal rendelkeztek Debrecenben.
Alegismertehb koziiliik a Piac utcdn taldlhaté — hajdan Tisza-palotaként
ismert — MAV-székhdz. Az épiilet elitt elsétdlva még ma is rcsodélkoz-
hatunk a vasracsos kapura, melyben a DT monogramot, Degenfeld Tisza
llona nevének roviditését fedezhetjiik fel.

Tisza Istvan gyermekkordban tobb alkalommal megfordulhatott a vd-
rosban csalddi latogatasok és a debreceni nagyvésarok alkalméval, dm az
els6 hosszabb iddt minden bizonnyal kollégiumi ideje alatt tolthette itt.
A gimndzium utolsé két osztdlydt nyilvanos tanuloként végezte, vagyis
bejart orakra, eqyiitt vizsgazott tarsaival. Azonban nem a Kollégiumban,
hanem az (n. Podmaniczky-hdzban lakott neveldjével, Nagy Ferenccel
eqyiitt. Kevesen tudjdk, hogy az érettséqit kivetden beiratkozott a deb-
receni akadémia jog- és dllamtudomdnyi kardra magdnjogasznak, mely
tanulmdnyait nem fejezte be. Tanulmanyait kovetGen pdr évvel késgbb,
az onkéntes katonai szolgalat teljesitésekor tartdzkodott ismét hosszabb
ideig Debrecenben. Err6l az iddszakrol Lofkovits Artdr ékszerész, a Vrosi
Muzeum alapitdja orokitett meg anekdotikus elemeket a napléjaban,
aki a legnagyobb elismeréssel emlékezett meg Tisza Istvanrdl: , lisza az
Uriember és j6 bajtdrs mintaképe volt, eldkeld; de nem gdgds modord, el6-
Zékeny, sdit dldozatkész bdrmely kollégdjdval szemben. A kitelességtudds
és a pontossdq a fd jellemvondsa volt.”

Tisza Istvdnt rendszerint makacs, allhatos, ellentmonddst nem t(ré,
ugyanakkor kovetkezetes és lelkiismeretes férfiként jellemezték. Azon-
ban csalddja és baratai kdrében megmutatkozott azemberioldala, ahogy
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a velilk folytatott levelezésben is olvashaté. Géresi Kalmén, Toth Istvan
és Magyari Imre a legkedvesebb debreceni bardtai kozé tartoztak. Géresi
Kalman, a Reformdtus Kollégium egykori didkjaként, kés6bb tanaraként
az i) Tisza nevelését felligyelte. Téth Istvan — egy asztalosmester fia,
tanulmanyai utdn a varos neves épitésze és téglagyarosa — az eqyik
legkedvesebb gyerekkori bardt, élete végéig a grof életének része ma-
radt. Magyari Imréhez f(iz6d6 kapcsolatét, egy a ciganyprimdssal készi-
tett interjlrészlet jol abrdzolja: ,Engem azonban haza hizott a szivem.
Idekét a mlt, a debreceni 7-es huszdrok, Tisza Kdlmdn — aki eqyébként
keresztapdm volt — a Tisza Istvdn geszti finom Ui cigdnyos estéi. Emlékek.
Szépek: Fdjok.”

Az nkéntes katonai szolgalat utdn mar nem tartézkodott huzamo-
sabb ideig a varosban, de idénként megjelent Debrecenben hivatalos
igyben is, amikor épp a civisvaros adott otthont az egyhdzkeriileti
kbzqydlésnek. A vallds, a reformdtussdg fontos szerepet jdtszott az éle-
tében mind maganemberként, mind politikusként — az 1880-as évek-
t61 kezdve az egyhdzi kozéletben folyamatosan betdltdtt tisztségeket.
Mindezek kdzil a legnagyobb a dundntdli reformdtus egyhdzkeriilet
fégondnoksdga volt.

A debreceni egyetem Iétrejottében — melyet az 1912. évi XXXVI. tor-
vénycikk szentesitett — nagy szerepet tulajdonitanak az egykori minisz-
terelndknek. A két vildghdbort koztt az egyetem élen jart Tisza Istvan
kultuszanak dpoldsdban — amellett, hogy felvette a nevét, eqy ereklye-
tdrat is létrehozott, s igyekezett dsszegy(jteni a legttbb targyi emléket.
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A Déri Mdzeum gy(jteményében megtaldlhatd levél arra utal, hogy a grof
nemcsak az egyetem sorsdt viselte szivén, hanem a felsébb lednyiskola,
azaz ahogy akkoriban nevezték, a Doczy-intézet sorst is: , A debreceni
lednyiskola fejlesztésére irdnyuld mozgalmat, a hol arra mdd és alkalom
nyilik szdmomra, igen szivesen tdmogatom.” (Konyves T6th Kdlmannak irt
levél, Geszt 1910. szeptember 15.)

Tisza Istvén neve hdborts miniszterelngkként keriilt be a torténe-
lembe, valdjaban pedig ellenezte a habortiba Iépést, az utolso pillanat-
ban adta meg magdt. Ugyancsak kevéshé ismert tény, hogy a masodik
miniszterelndksége, illetve lemonddsa utdn frontszolgalatot teljesitett
az els6 vilaghabord alatt. A debreceni 2. honvéd huszdrezred élén,
ezredesként elsdsorban a csapatok mozgatdsanak megszervezéséért
(keleti frontrol az olasz frontra vald dtvezénylés), annak adminisztrdci-
6jaért felelt. Az dtcsoportositds utdn pedig a Montello-hegy kornyéki
akciék megtervezése, illetve kiviteleztetése lett a feladata. A seregben
eleinte nem fogadtak bardtsagosan, de Tisza Istvén az Gnkéntes katonai
szolgalat alatt is megmutatkozo kozvetlenséggel igyekezett megnyerni
a bajtdrsait. Gyakran beszélgetett a katondkkal, igyekezett segfteni az
igyes-bajos dolgaik elintézésében, s amennyire lehetett, a frontbeli
életet kellemesebbé tenni.
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Ldtogatoi tapasztalatok, a kidllitds mikodtetése

Az eddigi tapasztalatok és visszajelzések alapjdn a kidllitds viszonylagos
érdeklddésnek drvend a latogatok kirében. A kiilsg helyszin s a korld-
tozott latogatdsi lehetdség miatt az elsG iddszakban kevesebben jottek,
nydr végével viszont egyre tbben ldtogattdk meg a Kossuth utcai hely-
szint." ElsGsorban az iddsebb korosztdly keresi fel a tarlatot, akik kozill
tobben Tisza Istvan személyének és politikdjanak tiszteldi. Az interaktiv
elemeknek készonhetden a fiatalokat is megszélitja a kidllitds. Megnyild-
sa Ota szamos tarlatvezetésre kertilt sor, ezek nagy részét a tankertilettel
kotott megallapodas értelmében a kizépiskoldsok 9. évfolyamos tanuldi
szamara tartottuk. Annak ellenére, hogy a korszak nem része a 9. 0sztd-
lyos torténelmi tananyagnak, a latvanyvildg, az informatikai eszkozok se-
gitségével és az életkori, illetve a mai vildggal vont parhuzamokkal meg
lehetett taldIni azokat a pontokat és torténeteket, melyek érdeklddésre
tarthattak szamot koreikben.? Ugyancsak megmutatkozott a kidllitds-Ia-

1 A Kkidllitds kezdetben péntek délutanonként fogadta a ldtogatokat, november
2-t61 viszont az Uj nyitvatartasi rend szerint keddt6l péntekig 9 és 16 dra kozott
tekinthetd meg.

2 llyen volt példaul az, hogy mig Tisza Istvdn tizennegyedik életéve betdltése utdn
érettségizett, Ok épp elkezdték a kdzépiskolai tanulmdnyaikat.
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togatdsok, tarlatvezetések és helytorténeti sétdk sordn, hogy a kdzonség
értékeli ésigényli a személyes vonatkozasokat, a Tisza Istvanrol és csaldd-
jarél megosztott anekdotak, kevésbé ismert adalékok nagy sikert arattak.
A késgbbiekben, amennyiben lehetGség adddik rd, szeretnénk tovabbi
programokkal, érdekes el6addsokkal és éltdrténelmi eseménnyel ked-
veskedni a ldtogatoknak.
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Az Uj vildg hajnaldn — Tisza Istvdn tarlat tovabb gyarapitotta Déri
Muzeum azon iddszaki kidllitdsainak sordt, melyet més intézménnyel
eqylttm{kadve valdsitott meg. Ezlton szeretnénk kiszonetet mondani
az Orszaqgy(lési Mdzeum és a Déri Mizeum a kidllitds megvalosuld-
saban résztvevd valamennyi munkatdrsanak. Reményeink szerint a két
intézmény kozott étrejétt gyiimdlcsoz6 munkakapesolat a késébbiek-
ben is folytatédni fog.
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OrMos! VIKTORIA

A POLGARI SIKK IDOSZAKI KIALLITAS

HAJDUNANASON ES PUSPOKLADANYBAN

Killitas cime: Polgdri sikk

Helye: Hajdindnds, Moricz Pal Vdrosi Kbnyvtdr és Helytorténeti
Gydjtemény / Piispokladdny, Karacs Ferenc Mdzeum

Idépont: 2021. oktéber 15. — 2022. mércius 1./

2022. marcius 16. — 2022. november 7.

Kurator: Ormosi Viktéria

Latvanytervezo: Orbdzi Zoltdn kidllitdstervezd- és kivitelezd

Alcimnek akdr aztis lehetne adni, hogy, Eqy nem-vandorkiallitas vandor-
(tja" Annak idején, 2019-ben, amikor a kidllitas alapdtlete és ldtvanya
kibontakozni ltszott s Orbdzi Zoltdn kidllitasrendezével megfogalmaztuk
amodern és a hagyomdnyos megjelenitésnek ezt a killonds elegyét, nem
gondoltuk, hogy a tdrlatunk vandordtra kel. A debreceni bemutatd utdn
azonban tobb, hatdron inneni és tdli mizeumi vezetd is érdeklddést mu-
tatott a Polgdri sikk sajat intézmeényében vald kidllitdsa irdnt. A bizony-
talan jdrvdnyiigyi helyzet és a hatdrlezarasok miatt ez véqiil csak itthon,
Hajddnandson és Piispdkladanyban valosult meg.

A Hajdlndandsi Méricz Pal Varosi Konyvtdr és Helytorténeti Gy(ite-
mény igazgatoja, Darcziné Bordds Andrea 2020 kora Gszén felkereste
a Déri Mdzeumot, és mar itt megkezdddott az egyeztetés, amelyhez
a koronavirus masodik és harmadik hullamaval jar le- és bezdrdsok mi-
att 2021. februdr elején tértiink vissza. Ekkor mér a helyszinen, Hajdund-
nason talalkoztunk. A rendelkezésiinkre all6 tér érdekessége, hogy a Déri
Muzeum iddszaki killitoteréhez, a Zoltai teremhez hasonldan, galérids
elrendezés(i, azzal a kiilonbséggel, hogy az also szint egyik részén végig
ablakok nyilnak. A hely lehet6vé tette, hogy az eredeti kidllitds minden
tdrgydt és a korh(i l6garnitdraval, asztallal, székekkel kiegészftett, stili-
zdlt bitorinstalldcié egészét bemutathassuk.

Akidllitast 6t nap alatt épitettiik meg a debreceni stabbal, Orbazi Zol-
tannal, T6th Roberttel és Mozsi Anitdval. Mig a Zoltai teremben a falra is
keriiltek festések, itt ezt elkertilendd, matricdzdssal oldottuk meg a falfel-
iratot és a korabeli fényképekre épiild illusztraciokat. A galérian elhelye-
zett iddvonal és a divattorténeti iddszakot bemutatd kilenc tabla eleve
mobilnak, szdllithaténak készilt.

Ujitds, amit mind a két helyszinen alkalmaztunk a korzét megidézo
enteri6r-részeknél, a hirdet6oszlop, amelyen a korabeli divattal,
ruhanemdivel, piperékkel, kiegészitokkel kapcsolatos régi, hajdindnasi
és plispokladanyi djsdgcikkek, hirdetések masolatdt helyeztiik el. A régi
Ujsdghirdetésekhez a hozzaférést a Tiszantdli Reformdtus Egyhdzkeriilet
Nagykdnyvtdra biztositotta. Ezeket mintegy helyi specifikumkeént tdlaltuk

mindkét helyszinen a ldtogatoknak. £z is matricés megolddssal készilt,
gy a hajdundndsi oszlopot magunkkal vihettiik Pispokladényba, ahol az
aktudlis hirdetésekkel, kltséghatékonyan, atragasztottuk az el6zGeket.

Hajdtndndson 2021. oktober 15-én nyflt meg a tarlat, dr. Csiszdr Imre
alpolgdrmester kdzremikddésével. Tematikus kisérérendezvények is szine-
sitették a kiallitast, Holgyvdlasz dsszefoglald cimmel. A Holgyirds elnevezés(i
foglalkozason eqgy kalligrdfus bevondsaval, tancrendek, emlékkanyvek titkos
frdsmddjdval ismerkedhettek meg, Gydngyvardzs cimmel egy gyongyhimz6
bevondsdval alkothattak tdrgyakat az érdeklddk. Zsindrozds volt az elneve-
76se annak a foglalkozdsnak, aminek keretein beliil az igynevezett hajdu-
fonattal ismerkedhettek meg a létogatok, az llatozd cim( tematikus napon
a parfimok vildgaba tekinthettek be, az Ajdndékdoboz rendezvénye pedig
a kardcsonyi el6készilletek hangulatéban telt.

A kidllitds hajdundndsi nyitvatartdsa hosszabbra nydlt a tervezettnél,
2022 mdrcius elején bontottuk le és egyenesen Piispdkladanyba szalli-
tottuk az installdcios elemeket és mitargyakat. A fel6ltoztetett babdkat
példdul egy az egyben, gondosan becsomagolva vittiik dt. Anyagi és
mtdrgyvédelmi tekintetben is kedvezébben jartunk igy. A Karacs Fe-
renc Mdzeumot, s annak vezetgjét, Gydrfi Lajost, 2020 novemberében
a helyszinen felkerestilk és megvaldsitdsi tervrajzokat készitettiink.
A killitdst négy nap alatt épitettik meg a jol bevdlt garddval és a helyi
muzeumi munkatarsak kitdnd seqftségével. Ezittal teljesen més teret,
két eqymds melletti szobdt kapott a kidllitds. A helyszinen ezt megel 6z6-
en a Kincset rejtd laddnyi fold cim(i régészeti vdlogatds volt interpretdlva,
am a csontvdzakat dbrdzold fal kevéssé passzolt volna a polgdri mili6-
be, ezért le kellett festeni, a tdrgyaknak semleges hdtteret nyujto, bézs
szinre. Tulajdonképpen egyik helyszinen sem volt klasszikus értelemben
vett textilrestaurdtorunk. Egy nagy mértékben ruhakat magdba foglald
kiallitdsnal ez muzeumi berkekben taldn nem szokvanyos. A Benke Zsolt
férestaurdtor dltal vezetett csapat azonban minden felmertil6 problémat
athidalva, Pelles Edit fémrestaurdtorunkkal textilest megszégyenits mo-
don rendezte be a haldszobai enteriérben a fehérnem(is részt.

Nem csak a két szobdban, de az elGtérben is atvette a fdszerepet a Pol-
qdri sikk néhany eleme. Eddigi tapasztalatainkat hasznositva, mdr ezen
a mind kozl legkisebb rendelkezésiinkre all6 helyen is el tudtunk ren-
dezni majdnem minden installdciés elemet. Mint minden esetben, itt is
kiilon mutattuk be a divattdrténeti korszaktagolas idévonaldt az 1860-as
évekt6l 1940-ig, de itt nem a galéria valasztotta el a tobbi részt6l, hanem
kiilon termet kapott. Az alapkoncepciéhoz képest a hdldszobai nyit kép,
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A Polgdri sikk megnyitdjanak kozonsége Hajdindndson

anappali, a tdrsasdgi esemény, a korzé joval kisebb téren, de nem zs(ifolt
hatdst keltve valdsult meg.

A kidllitdst 2022. mdrcius 16-an Lakner Lajos, a Déri Miizeum tudo-
mdnyosigazqatéhelyettese nyitotta meg, Bodd Sandor allamtitkdr és Tth
Lajos polgdrmester részvételével. Az ilyenkor szokdsos kurdtori trlatve-
zetés sem maradhatott el. 2022. jinius 25-6n, a Miizeumok Ejszakéjan
szintén két kurdtori tdrlatvezetést kaptak a ldtogatok. A kisérérendezvé-
nyek sordban szeptember 6-an dr. P. Szalay Emdke néprajzkutaté, az Déri
Muzem Iparm(ivészeti gy(ijteményének korabbi vezetgje tartott tdrlat-
vezetést. Mig a megnyiton Amoth Sdndor volt helyi mdzeumigazgatd
emléke el6tt tisztelegtiink, a szeptemberi alkalmat Retteginé Kovcs
Anna muzeumalapito sziiletésének 121. évforduldja tette még tinnepé-
lyesebbé. A kidllités novemberig ldtogathatd, de tervbe van véve a 2023
janudrjdig torténd meghosszabbitasa is.

A nandsi kidllitashoz hasonldan Piispokladdnyban is igényt tartottak
a Polgdri sikk katal6gusara, amelyet bizomdnyosi szerzddéssel értékesit-
hettek mindkét helyen.

Erdekes megfigyelni, hogy eqy iallités latvanya harom kiilonbdz6 térben
milyen modon véltozik meg. A Déri Mizeumban egy tégas, letisztult, mo-
dern térben a fiatalos tdlaldsi méddal az eddig ki nem dllitott miitérgyak
szenzdcids fogadtatdshan részesiiltek. A kidllitdst annak a korosztdlynak
a ftagjai ldtogattdk elsésorban, amelynek kifejezetten szantuk.
Akdzépiskoldsok, egyetemistak tarlatvezetésre és mizeumpedagdgiai
foglalkozdsokra érkeztek. Népszer(i volt a korabeli ruhdkba tértén
bedltdzés és fényképezkedés a kifuton. Kitlnden érvényesilt a térben

és a helyszinek tagoldddsdban az alapkoncepcié, miszerint egy modern,
napjainkban €16 n¢ dlmodja vissza magat a ,boldog békeiddk” kordba.
A hdlészoba, a nappali, a térsasdgi esemény, a korzd terei egyértelmdien
elkiiloniiltek. Ahogy a ldtogat haladt, igy bontakozott ki elgtte az dlom.

Hajddnandson egy hasonlo, galérids térelosztdsban, de hagyomanyo-
sabb kdrnyezetben mindez masként érvényesiilt. Itt nem killniltek el
egymdstdl olyan élesen az alsé szint egységei. A foldszinti tér kizepére
anyitast kovetden eqy nagy asztal kertilt székekkel. ValoszinGleg helysz(i-
ke miatt dllithattak fel. Rendkiviil hangulatos lehetett megbeszéléseket
lebonyolitani a kidllitds miligjében. Ez a fajta megoldas kisebb gy(jtemé-
nyeknél mdshol is megfigyelhetd. Az Gszi-téli iddszak, egy Ujabb jarvany-
hulldm erdsen hdtrdltatta a megtekintést, igy a ndndsi bemutatd kisebb
dtogatészamot eredményezett.

Piispokladdnyban tobb ldtogatd véleménye volt, hogy a tarlat nagyon
illik oda, olyan lett az egész muzeumépiilet, mintha a klasszicista zIés(,
szazedel6n épiilt mddos porta falai kozott a valaha volt lakék, lanyok és
asszonyok élete elvenedett volna meg a kidllitds csalddias Iégkorében.
Ezen a helyszinen egy ottani munkatdrs, Debrecenben pedig egy kriti-
kus szdjabdl hangzott el, hogy dllandd kidllitdsként is el tudnd képzelni.
A népszer(iséget a vendégkonyv rendkiviil kedvezd bejeqyzései is tiikro-
zik, nem csak a helyiek, de az arra jard turistdk tollabél is.

Terveink szerint a Polgdri sikk (tja itt véget ért, de emléke frdsos for-
maban fennmarad a katal6qus lapjain, valamint tovabb él minden benne
résztvevd alkotd és 1dtogatd jo emlékezetében.

Fényképek: Orbdzi Zoltdn és Lévai Péter felvételei
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Tarlatvezetés a Polgdri sikk megnyit6jdn Hajdunandson

A Polgdri sikk megnyitdja Piispokladdnyban
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Benke Zsotr — MaGYARI MARTA

HANYATOTT SORSU ETNOGRAFIAI TARGYAK
A DERI MUZEUM NEPRAJZI GYUJTEMENYEBEN

Néprajzi mitdrgyraktdrak dtfogd rendezése

galérids tarolohely és |égtisztitd készilék beépitésével

Bevezetd

A Déri Miizeum néprajzi gy(jteménye kizel 30.000 darab m(tdrgyat 6riz.
Ez a jelentds mennyiség(i m(itargydllomany a legkiilinbdzdbb anyagu
és dllapott targyak csoportjaibol dll. Az 1900-as évek eleje 6ta folya-
matosan gyarapodé gy(jtemény elhelyezésére szolgald raktdrak egyike
sem kifejezetten erre a célra épilt, allaguk, mszaki dllapotuk eltéré.
A jobbdra kielégitd dllapotu raktarhelyiségek mellett a helyhidny miatt,
kényszerlségbl, pincében és eqyéb fiitetlen, m(tdrgyraktarozds céljdra
alkalmatlan helyeken is tarol a mdzeum tdrgyakat. Eqy palydzati tdmo-
gatds segitségével megvaldsitott galérids tarolorendszer lehetdvé tette,
hogy a gyGjtemény kordbban mostoha kérilmények kozdtt tarol, szét-
tagolt mditérgyeqyitteseit tematikus csoportokba sorolva, attekinthet6
médon rendezzilk el. A dolgozat ezt a muzeoldgiai és mlitargyvédelmi
munkafolyamatot mutatja be szamos fotdval illusztralva.

Muzeumtorténeti eldzmények

A mdzeumi évkonyv 1957-ben megjelent kitetében, amely az 1948—56
kozotti idGszakot Gleli fel, Balogh Istvan a mizeum miikddésérdl sz616
jelentésében a néprajzi gyljteményt  kiilondsen félthetd” jelzével illeti,
annak tdrgyait pedig ,sok esetben pétolhatatlannak” mindsti. Megalla-
pitja, hogy a habords karok felszamoldsa utan , komoly és dllandd munkdt
Jelentett a mintegy 70.000 darabra mend gydjteménydllag megdvdsa is,
kiilondsen, ha figyelembe vessziik, hogy ezeknek a gy(jteményeknek egy
része a muizeum épiiletén kiviil 1944—45-ben ideiglenesen helyredilitott,
16qtnzott raktdrhelyiségekben volt elhelyezve. A kiildndsen félthetd textil-,
bar-, szdrme-, és az eléqqe kényes fa- és fémtdrgyakbdl dllé — ma mdr sok
esetben pétolhatatlan — néprajzi gy(jtemény kdrosoddstdl valo megdvdsa
kiilonds gondja volt a muzeum vezetdségének.”

Erdekes és elgondolkodtaté, hogy a masodik vildghabord utani, sza-
mos extrém nehézséggel szembesiild korszakban, elddeinknek a gyij-
temények dllagnak megdvasa soran sok esetben a maihoz nagyon is
hasonld gondokkal kellett megkiizdenik.

1 Balogh Istvdn: Jelentés a mizeum 1948—1956. évi midkodésérdl. In Balogh Istvdn
szerk.: A debreceni Déri Mdzeum Evkijnyve, Debrecen, 1957.3-15.(3.)

Kiinduld helyzet

A Déri Midzeum sokrét( és dsszetett mitdrgydllomanya szamos folyama-
tosan gyarapodo gy(jteményre és algy(jteményekre oszlik. Ezek jelentds
részének elhelyezésére kordbban a Déri téri épiilet tereiben alakitottak ki
killonboz6 szinvonald raktdrhelyiségeket, bar a zstfoltsdgon — a min-
denkor ideiglenesnek tekintett — kiils§ raktdrak segitségével igyekeztek
enyhiteni. A néprajzi gy(ijtemény esetében példaul korszer(inek mond-
hato textilraktdrban, de zstfolt, salétromos fali pincében is taroltak
miitdrgyakat, st a bitoranyag jelentds része eqy négyemeletes lakohdz
alagsordhan volt elhelyezve, ahol 1995 janudrjdban eqy cs6torés kivetkez-
tében melegviz Sntotte el. A festett bltorok kimenekitése utan ideiglenes
raktdrat, és a késobbi helyredllitdsra, restaurdltatasra anyagi fedezetet biz-
tositott a muzeum akkori fenntartja, a megyei Gnkormdnyzat.”

A raktarhelyzet szempontjabdl nagy fordulatot hozott, hogy 2010
nyaran elkezd6dott a Déri Mazeum kozponti épiiletének rekonstrukcidja.
A pdlydzaton nyertes cég az akkori elvdrdsok alapjan modernizdlta az
épilet belsd tereit. A mizeum épiiletében Iévé raktdrakat egy kivételével
atalakitottdk, ezzel tulajdonképpen megsziintetve azokat. A képzémi-
vészeti gy(ijtemény anyaganak toredéke maradt csupdn az épiletben,
mozqathatd rdcsszerkezettel felszerelt tomdrraktarban, itt azonban csak
a festmények és a grafikdk kisebbik hanyada fér el. Ezzel parhuzamosan
az 6sszes néprajzi raktdr megsz(nt, a kordbban az épillet északi oldalanak
foldszintjén, két egybenyild helyiségben kialakitott textil-, bdr- és kerd-
miaraktar® helyére a konyvtari olvaso- és kutatoterem kerilt vissza.

A gyljteményi raktdraknak tehat koltozniiik kellett, jelentds résziik
a Déri Mizeum épiiletétdl mintegy 100 méterre, az eredetileg a Nemzeti
Bank részére emelt épiiletben (Mdzeum utca 4.) kapott helyet. 2013-ban
eqgy nagyobb, mitdrgytaroldsra teljesen alkalmatlan, fiitetlen kiils6 raktdr

2 Akdrfelmérés utdn 21 darab festett bitor szakszer( restaurdldsa tortént meg.
A kdrfelmérés és a restaurdlds dokumentumait a mizeum néprajzi adattdra 6rzi
(DMNA.2791.)

3 Anéprajzitextil-, bor- és kerdmiagy(ijtemény az 1950-es évek végétdl egy kb. 200
m?alapteriiletd, két helyiségbdl all6 raktdrban volt elhelyezve. A raktér csaknem
teljesen kielégitd feltételeket biztositott a miitdrgyvédelmi szempontoknak
megfelel taroldshoz, noha akadtak hidnyossdgok (pl. az ablakokon nem volt UV-
sz(ird folia és hidnyzott a klimaberendezés), emellett a helyiségek eqyike hosszd
ideig tulajdonképpen a gydjteményben dolgozék munkaszobdja is volt.
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1. Az E6tvos utcai épiilet homlokzata

felszamoldsa utdn a raktdrozasi gondok enyhitésére kapta meg a mizeum
a Eotvos utca 46-48-50. szdm alatti, eqykori iskolaépiiletet. 1. kép

Vegyes gydjteményi raktdr az E6tvos utcan

Ez az épiilet sem igazdn alkalmas mitargyak tdroldsdra, hiszen ereden-
dden nem erre a célra épitették s haszndltak, ezért a tdrolds kortiiményei
rosszak, a vagyonvédelem sem megnyugtatéan megoldott.
Elhelyezkedésének el6nye, hogy kdnnyen megkdzelithetd,* hiszen
a belvaroshan a Csapd és a Péterfia utca ltal kizbezdrt dvezetben taldl-
hat6, hdtrnya viszont az, hogy a sz(k, egyirdnyd mellékutcaban nehéz
a parkolds, az épiilet udvardt pedig a parhuzamos Kt utcdban méikédé
Waldorf iskoldval tovabbra is kdzosen haszndlja a mizeum. Ez azért sem
szerencsés, mert igy az udvar mitdrgyszdllitésra csak tanitdsi sziinet ide-
jén vehet( igénybe, amikor a gyerekek nem tartézkodnak ott. A beszédes

4 A Déri Mdzeum restaurdtor mihelyét6l gyalogosan 8 perc (700 m), a kozponti
épiiletétdl 15 perc (1200 m), gépkocsival 10 perc alatt kizelthetd meg.

utcanév (Kut utca) arra utal, hogy a kdrmnyék mélyen fekvé részén hajdan
itatdsra haszndlt kozkat mdkodatt. Sajnos az ingatlan fekvése, valamint
az alapozds nem megfeleld szigetelése miatt az épilet az udvar feldli ol-
dalon tobb helyen vizesedik, penészesek és salétromosak a falak.

Az épillet tdjoldsa DNY-EK 96°-262°, GPS koordindtai: 47,539323;
21,630556. Az ingatlan, amelyet az 1930-as évek kizepén iskoldnak
épitettek, a t6bbszori bvités ellenére is megdrizte eredeti arculatdt.
A hosszanti foépiilet a 64 méteres utcafronti részen helyezkedik el, itt
huzodik végig az egykori tantermek sora, melyek 4—6 m szélességiek,
s miianyagra cserélt ablakaik kivétel nélkiil az utcdra nyilnak 2. kép.

A nagyméret(i tégldkbol (30x15x7cm) épiilt haz falvastagsaga vdl-
toz6, tarto fofalak esetén eléri a 60 cm-t is. Az épiilet alatt, az udvar
fel6l, hdrom nem egybefiiggd 30 m’-es boltozott pince huzddik. A két
allszékes fedélszékid osszetett nyeregtetd szigeteletlen padldster(i és
meglehetdsen gyenge teherbirdsd fodémszerkezetd. A padldsfeljard
hidnyos, balesetveszélyes. Az eresz is tobb helyen sériilt, belgle sok-
helyiitt a falakra 8mlik az esdviz. Kiils6-belsd vakolata er6sen mallado-
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Debrecen, Déri Mizeum
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2. Az E6tvos utcai épilet alaprajza
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12em EPS

2 cm kilsd vakolat
40 cm salakblokd
1,5 cm belsd vakolat

Balst padidsik és 12 cm
h [ i mag?

U= 0,20 Wim2K

5cm XPS
2 cm cem vak
40cm beton

U=0,60 Wim2K

/ 4

Relativ paratartalom

levegé 11 13 15 17
29°C 97 12 14 16
28°C 88 11 13 15
27°C 8 10 12 14
26°C 7.0 94 11 13
f2s°C 62 85 11 2B
24°C 54 76 96 11
23°C 45 67 87 10
[22°C 36 59 78 95
2°C 28 5 69 86

j20°C 19 41 6 77 93 11 12 13 14 15 16

Belso  30% 35% 40% 45% 50% 535% 60% 65% 70% 75% 80% 85% 90% 95%

I8 20 21 23 24 25 26 21 B
I8 19 20 22 23 24 15 ¥ 27 B
17 18 20 21 22 23 24 25 26 27
6 17 19 20 21 22 23 24 25 25
15 16 18 19 20 21 22 23 24 25
4 15 17 18 19 20 21 22 23 M
i3 4 16 17 18 19 10 21 2 23
12 14 15 16 17 18 19 20 21 22
i 3 14 15 16 17 18 19 20 2
0 12 13 14 15 16 17 18 20

19

"Tabldzat helsé szdmai azt falfeliileti homérsékletet mutatjdk ahol a pdra
lecsapadik adott piratarialom és belsolevego homérséklet egybeesésckor. P121 C°

I

70tt, rossz megtartdsu. Az udvari ablakok rosszul zarodnak, UV félidval
nincsenek elldtva, de még fiiggony sincs mindeniitt. A bejarati ajték
beton lépcsdi feltoredezettek.

A raktdrak megkozelitése a kizépen elhelyezkedd fGbejaraton ke-
resztil, jobbra ill. balra nyil6 140 cm széles folyosokrdl trténhet. A nem
egyenes vonald, zegzugos folyosok, vegyes metlachi és jarélap burkolat-
tal vannak elldtva, az akadalymentesitésiik nem megoldott, tobb helyen
szinteltoldssal tagoltak. A raktdrakban cementlap, parketta és gres pad-
6lap burkolatok valtakoznak. A falakon is vdltozatos burkolattal, kiilon-

belsé levegd himérsékletnél, és 14 C* falfeliilet homérsékletnél a paratartalmat
Enn::rnn szabad 60 % f6lé engedni mert ez esetben megindul a lecsapodss.

4. Falmetszet

boz6 anyaqu és kord lambéridk kavalkddjaval taldlkozhatunk (alulemez,
fenyGlambéria, lamindlt furnér, olajlabazat), ezek probdljdk elrejteni
az alattuk zajl6 er6zios folyamatokat.

Az utcai frontot nagyobb belsd terek uraljék, a belmagassdg itt 4,3 m,
az udvari oldali raktdrak kisebbek, legnagyobb belmagassdguk 2,3 m.
Ugyancsak kettdsség figyelhetd meg a két oldal klimatikus helyzetét ille-
tdenis. Az utca feldl valamivel kedvezghbb feltételek uralkodnak, az udvari
oldalon viszont vizesedd és penészes a falazat. 3. kép
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1i Allomanyvédelmi Program. Minden jog fenntartval

. . L. PP s . Specialis miitargytarolas
A A = 9 = % i &
Muzeumi AIIomanyvedelml Prog ram Butorzat a targyak szamara (x) | Nem megfeleléségnél (=100%) | A meglévé butorzatbol (=100%) biztositott? (=100%) megjegyzés
N o miitargyra karos o — o X o pormentesités az 6sszes
= — megfelel 80 % bittorzat % cserére szorul % igen % polcrendszer esetében! (a
Raktarfelmero adatlap polcok anyagdsszetétele
nem megfeleld 20 % hidnyos butorzat 20 % fejlesztésre szorul % nem sziikséges 50 % feleld)
megfeleld
L . g o 2 . ” . . 3 tizalodott
raktar megnevezése: Debrecen, E6tvos utca 46-50. Vegyes gyljteményi - mizeumi raktar nincs % | e % | beszerzésreszorl 100 % | sziikséges 50 %
egyéb 80 %
C lasuk. védelmiik
Grzott mﬁtérgymennyiség: 2 581 446 anyagfajta: - A targyak 6rzése, tarolasa (x) | Targyak elhelyezése (=100%) = (=100%) megjegyzés
[l nivss kitoites X _kell jeldini % szamot var iin "" vagy "n" betit 2 megfelels . ayitoft polcon 80 % | bistosiot 100 %
Epiiletkiilsé mii i allapot: - Raktarbelsé falazatanak Padozat a targyak szamara . . n feleld X art tarlokb: 10 % biztositott %
L Epulet falazata =1 Oocy B . megije és cm megielelo zal arlokban o nem bi1ztosito 0
(=100%) ( 9) allapota (=100%) megfeleld? (=100%+100%) ajegyz vegyesen 10 % | csertre sromul %
megfelelé % beton % jo allapotiu 85 % megfelel 100 % szabadban %
— ké % — részlegesen %
nem megfelelé _ — k6 és tégla % bedzas % nem % - R .. e -
vond a tetével 7 téel 100 % rizesedés % i dlozat o Targyak allapota (=100%) Rl eg e gjeseten Raktari anyag karbantartasa (x) RELLETH) G2 k|vu|lval’1 © megjegyzés
8 o gla o vizesedes o nines padiozaf ° (=100%) folyamatos munkavégzés
gond az eresszel, o fola A o A o P _ “ Aora S 9 S S i
badogozssal % tégla, valyog % hamlo vakolat 5 % a padlé anyaga megfeleld 50 X gondozasra szorul 50 % rendszeres X igen X
gond a falazattal 100 % valyog % vakolatomlas 5 % pormegkotd % nem megfeleld 50 x konzerv. szorul % ritkdn X nem X
gond a o o o ndssesedés o kgt o rest. szorul 50 % esetenként X
nyilaszardkkal ’ ° P ’ porkep ? % nincs X
sond a kiilsé
gonda xuso % egyéb % salétromosodas 5 % nem pormegkdtd 100 %
vizelvezetéssel o P
Raktari biztonsag (=100%) Rer me:sf::zl: (l;;ztonség Hianyok felsorolasa Elizzg:t'::s;;%i’: r(\)-()és megjegyzés
Az ablakok allapota (=100%) Az ablakok arnyékoloval Az ablakok UV féliaval Az ablakok rovarhaléval . . eleld fizikai
P g ellatottak? (=100%) ellatottak? (=100%) felszereltek? (=100%) megjegyzes teljes ko 100 % |n zzzle;::f‘ele 6 fizikai X rendszeresen X
j6 allapotiak 50 % igen 50 % igen % igen 40 % résalogos o nem megfelels . esctenként .
Z| o o . Ao
rossz allapotuak 50 % nem 50 % nem 100 % nem 60 % tiizbiztonsig
. o nem megfeleld
nincsenek ablakok % funes K riasztorendszer x nem X
Rendelkezesre allo q : . Biolégiai kartevok elleni — = o e A 2
T s o || Rt s () | Pl e i e SRS megjegyzés ; ; [t fellonds vaienss () Reiesinonienalty BlEntesiesl megjegyzés
( Ként 6-100) x) (=100%+100%) védekezés (x)
soronként 0-
van X rendszeres X rendszeresen X omnicid anyaggal X
flités 100 % folyamatos feliigyelet X tervezett X szakszerviz/ek %
nincs X idonként X nem rendszeresen X specifikus anyaggal X
parésitas 0 % iitemezett X negyedéves X felkért vallalkozo 100 %
hiités 0 % | alkalmanként X feléves X aki a legolesébb % amikor sziikséges X nincs x amit az irt6 ajanl X
légszaritas 0 % amikor leall X éves X nines szerviz %
6l klima 0 % nincs feliigyelet x valtozé X pénziigyi fedezet —- - A hasznalt anyag Beszerzik és ellenérzik az Mentesitést végzé (x) Szerzédésben (x) megjegyzés
teljes klima 0 % amikor sziikséges X tervezett 100 % Gl A ViR Sl R s ERE A
légtisztitss 0 % nincs X alkalmanként % ellendrzsit x igen ellenérizziik x egészségﬁgyi X gérfnfiavéllalés
e - 0 % nincs % gazmester kikotott
Sporaszures S
- megbizunk a , , . I
nem ellendrzott X szakemberben X valasztott személy X nincs kikotés X
e i i e Vilagit6 eszko 1a A vilagitas spektruma (UV . .
= U = Y =
Vilagitas (=100%) Vilagitas tipusa (=100%) (=100%) mentes 0-10 uW/Lumen) megjegyzés
van 100 % vegyes vildgités X izz6lampa % UV mentes 100 % Takaritas (x) Alkalmazott takaritoszer (x) Hasznalatat engedélyezte (x) Biztonsagi adatlapok (x) megjegyzés
PR o P i o o
nem mitkodik % egynemii vilagitas X halogénlampa % nem UV mentes % van X ellenérzott x takarité x vannak X
nincs % spot % atl. vilagitasi UV uW . P P . .
nincs X nem ellendrzott X gazdasagi osztaly X nincsenek X
kompakt fénycsé % . P .
allomanyvédelmi
fénycs6 (neon) 100 % szakember
LED lampa v. csé %
cgyéb % Vannek-e kld(%g)ozott terveik | Riasztas ejs;::z:tz:)va futbea | Milyen tav:l:gsi:sggsl érkezik a Rendelkezneke (x) .
Tobbfunkciés kalibralt Rendelkezésre all6 raktari Az eszk6zok pontossaga, Mérési jegyzékonyvet . . miitarovkezelési
mérdmiiszer(ek) mérdeszkdz/k (0-100) Kalibralasa (=100%) vezetnek? (x) megjegyzes Havaria helyzetekre i biztonsagi érségre X rendérség 2 km eljéréfr); e i
van X hémérséklet mér % kalibralhato/k 100 % rendszeresen 100 %
Tiizriadora i miizeumba X tiizoltosag 4 km mérési szabalyzattal i
nincs X paramérd % nem kalibralhatok % bejarasok soran %
,‘ o o o , adatgyiijté renddrségre, biztonsagtechnikai szelloztetési .
megnevezése: —_ - hé- és paraméré 100 % beszabdlyozdsuk —_ - naplozésaval % tiizoltosagra X cég km utasitassal I
gondnokhoz X nincs segitsé X
Elsec 765 thermo-hygrograf % :;Zizzz::l:ent X ritkdn % z dotechnikai gisce
iztonsagtechnikai
X X
adatgyiijto % bejarasok sordn X nem % céghez
TFA SMARTHY PP P
S egyéb % rendszerteleniil X intézményvezet6-hoz X
szenzor
nincs % nincs kalibralas X polgarmesterhez
X sechova X

3. Adatlap a gydjteményi raktarakrol
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A Déri Mdzeum kdzel 15.000 db mitdrgyat 6riz E6tvds utcai raktdrépi-
letében, kztik jelentds torzsgyljteményi anyagot is. Nagyon kiilonle-
ges és sokrét(i, vegyes mitargyallomany° taldlhatd itt a természetrajzi,
a torténeti és a néprajzi gydjtemény kiilondllé raktarhelyiségeiben.
A szerzeményezés sajatossdgaibol adodoan az egyes gy(ijtemények fo-
lyamatosan gyarapodnak, ezen tdl az itt elhelyezett mitdrgydllomény
a tematikus raktdrrendezés és a profiltisztitds kbvetkeztében is bavill.

Klimatikus feltételek (szellgzés, flités)

Az épiiletben nincs kiépitett klimarendszer. A szell6ztetést csak termé-
szetes (ton, az ablakokon keresztiil lehet megoldani. £z nagy korilte-
kintést igényel, mert a belvdros kzelsége miatt, napkdzben gyakran
magas a szallépor és a gépjarm(iforgalom dltal kibocsdjtott kdrosanyag
koncentrdcioja, ezért a légcserét reqgel 5—6 dra kdzott, illetve délutdn
15—16 6ra kozott célszer(i elvégezni.

A fiitésrendszer gdzkazanrol mikodd kozponti fdtés, szabdlyozhatd
lemez, illetve lapradidtorokkal. A helyenként 4,30 m-es belmagassdqu,
nagylégter(i helyiségekben azonban a rossz hdeloszlds miatt a kiil-
5§ falak padloszintjén a gyakori paralecsapddds miatt penészesedés
tapasztalhato. 4. kép

A kbrnyezeti értékek rendszeres dokumentdldsa adhat alapot a mitargy-
kdrnyezet optimalishoz kizelitd paramétereinek kialakitdshoz. A heti
méréseket az erre betanitott gy(ijteménykezeldk végzik TFA DewPoint
H560-assal, a kontrollmérések pediq Elsec 765C mérémiszerrel tortén-
nek. Sziikség esetén egy BOSCH PTD1 thermodetektor haszndlatdval
fedezhet6k fel a héhidak és a penészképzddéssel fenyegetett helyek.
Gombnyomdsra elemezhetGek a rosszul szigetelt ablakok, illetve meg-
taldlhatdak a kiilsg falak nem szigetelt részei. A késziilék az izemmodtol
figgden képes a falak és a targyak feliileti hémérsékletének, valamint
alevegé nedvességtartalmdnak mérésére.

Emellett elengedhetetlen a mdr emlitett kiils§ komyezeti értékek,
mint a légszennyezettségi mutatok (502, €O, NO, PM10, széllépor)
elemzése is. 5. kép

Elektromos hélézat (fényterhelés, vildgitas)

Az épiilet killsg és belsd fényterhelése az alabbiak szerint alakul. Az ut-
cafronti raktarak benapozottsdga december 21-én a legnagyobb, amikor
a nap lapos beesési szoge csak 19°30 és leginkdbb ekkor vildgitja meg
atermeket teljes terjedelmiikben. Mivel ezek a raktdrak (a harom népraj-
7i is ilyen) DNy-i tdjoldstiak, ezért ez az oldal kiilondsen kitett nemcsak
a éli, de a nydri, meredek szégben érkezd erds napsiitésnek is. llyenkor
a védelem nélkili nyildszarokon bet(iz6 napsugérzas eléri az 1260 luxot.
A kozvetlen sugdrzds ellen a belsd s6tétitd fiiggdnydk nydjtanak bizo-

5 Kordbban a régészeti és az irodalmi tdr is 6rzott ebben az épiiletben m(itdrgyakat,
2022-re azonban mdr ezek a gy(ijteményi raktdrak mds helyre kdltoztek.
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nyos védelmet (165 lux), viszont nydron igy is magas a héterhelés, és
a nap végére a homérséklet 26 °C-ra is felemelkedhet. A mesterséges
vildgitds a legtobb helyen UV mentes, helyenként hidegtiikrds fénycsg, de
a mellékhelyiségekben hagyomdnyos izz6k is taldlhatok. Mivel a raktdrak
tobbsége belsd armnyékold fiiggonnyel van elldtva, a vildgitast csak akkor
kapcsoljdk fel a muzeoldqusok és a gy(ijteménykezeldk, ha ott munkdt
végeznek. Munkaszobdk ugyan nincsenek kialakitva, de a raktdrakban
a muzeoldgiai feldolgozd tevékenység végzéséhez megfeleld hely, il-
letve szamitdgép rendelkezésre dll. A falban 16vd elektromos vezetékek
elavultak, cserére szorulnak, a konnektorok és kapcsoldk azonban mar U,
Prodax tipustiak.

Nyilaszérok, tiiz- és vagyonvédelem

Az ajtok és az ablakok cseréje a 2013. évi dtaddst megel6zGen csak rész-
ben tGrtént meg, az utcafronton bukd-nyilo mdanyag ablakok vannak.
Bizonyos szemponthél még szerencsésnek is mondhatd, hogy nem tor-
tént meg az 0sszes ablak cseréje, mert igy maradt némi természetes
szellozése is az épilletnek. Ha ugyanis mindeniitt mdianyag nyildszarok
lennének, akkor feltételezhetd, hogy még erételjesebb belsd penésze-
dés volna tapasztalhatd a falak mentén, s a mindeniitt végightzodo
lambéridk alatt.

A tlizvédelmi feliigyeletet a HESZTIA DEBRECEN Tiizvédelmi és Biz-
tonsdgtechnikai Kft. ldtja el. Ellendrzés évente rendszeresen torténik,
és mindenitt piktogramokkal is elldtott késziilék van kihelyezve. Ren-
delkezik megfeleld Havaria tervvel, valamint kijeldlt menekiilési Gtvo-
nalak is fel vannak tiintetve. A napi 6rzéssel megbizott gondnok folya-
matosan vezeti a kulcsfelvételi fvet. Az éjszakai 6rzést mozgdsérzékeld
riasztorendszer biztosftja.

El6zmények — néprajzi targyak ,sziikségraktarozasa”

A néprajzi gy(jtemény nagy méret(l tdrgyai, els6sorban a kiillonbozd
mez6gazdasdgi eszkdzok és a mesterségek nagy kiterjedésd, sulyos szer-
szamai a 2000-es évek elején fiitetlen kiilsG raktérban, eqy egykori auto-
szereld mihely hatalmas, lebetonozott csamokdban nyertek elhelyezést,
a haszndlaton kiviili installaciés elemekkel egyiitt. Innen a miitdrgyakat
2013 janudrjdban el kellett szallitani, ekkor keriltek az E6tvs utcai ingat-
lan raktdr céljdra dtadott hdrom utcafronti kiilon bejaratd termébe,® még
tisztitds és kiilondsebb rendezés nélkill. Ennek az anyagnak a szétvdloga-
tdsa, elsddleges tisztitdsa, valamint termenkénti listdzasa 2016 nyardn
tortént meg. 6. kép

d6kézben, a 2010-es évek masodik felében, a Mizeum utca 4. szdm
alatti épiiletnek a néprajzi raktdr céljdra szolgald killonbdzg helyiségeit
tobb alkalommal sdlyos vizkdr érte. 2016-ban kézm(ihdlézathél szivdr-
q6 viz veszélyeztette a pincei butorraktar egy részét, majd 2019-ben

6 Ezek alapteriilete dsszesen 129,5 m?
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Légszennyezetségi mutatok (2018. junius 27-én)
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QOrizdpos Légsrennyezettsdgi MérShdldzat |

lddpont [ora:perc:masodperc)

Debrecen, Hajnal w. Napi Riport eredménye

2018.06.27 1:00:00 - 2018.06.27 24:00:00 kozott

Datum 502 som3 CO uIJ'm3 NOx upm3 NO uiImS PMsa
1:00:00 1.10 415 6.9 0.8 10.0
2:00:00 1,30 406 =X 0.7 13,0
3:00:00 1.20 408 5.0 0.7 B.0

4:00:00 1.10 412 12,2 1.8 13.0
5:00:00 1,50 439 222 3.5 12,0
6:00:00 1.10 478 36.2 7.3 12.0
7:00:00 1.80 539 48.5 13.1 14.0
8:00:00 1,40 544 55,4 17,2 15.0
9:00:00 1.40 432 50 8 16.6 12.0
10:00:00 1,30 470 45,4 122 7.0

11:00:00 1.25 472 38,3 10.1 9.0

12:00000 1.40 488 3.1 8.7 220
13:00:00 1,20 504 40,0 28 17,0
14:00:00 1.00 504 ar.7 2.7 14.0
15:00:00 1,10 471 20,4 0.4 16,0
16:00:00 1,70 472 15,0 0.6 11,0
17:00:00 1,30 470 14,8 08 14,0
18:00:00 1,10 491 20,8 0.8 16,0
19:00:00 1.10 497 24,0 1.4 17.0
20:00:00 1.10 487 20.6 1.5 16.0
21:00:00 0,80 458 14, 1 0.5 16,0
22:00:00 1,30 455 13,3 1.5 11.0
23:00:00 0.90 441 10,2 1.9 10.0
0:00:00 0,60 433 B3 0.6 16,0

5. Légszennyezettségi adatok
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Méprajzi 3 (18-as terem)
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Néprajzi 2 (17-es terem) Torténeti-textil (21-es terem)

2017. évi Jarasszékhely bejaras alkalmaval a fiitési szezon ledlasa elldtt mért énékek az Eotvis utcai raktarak
ellenorzése soran.

6. Kontroll mérések, 2017
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a foldszinti kerdmiaraktar dzott el cs6torés kovetkeztében. E kdresemé-
nyek hatdsdra dontott igy a mizeum vezetése, hogy az Edtvos utcai
épiiletben eqy kordbban a régészeti tar dltal hasznalt, viszonylag j6
allagu és nagy alapteriilet(i helyiséget” dtad a néprajzi gy(jtemény
részére.

A kerdmia jarélappal elldtott és részben csempézett, egykori iskolai
ebédld két szemben évd, rovidebb® faldra még mennyezetig éré, Uj
Dexion Salgé polcok is keriiltek. Ez lehetdvé tette, hogy a Mdzeum utca
4. szdm alatti pincében folyamatosan jratermelddd penészesedés el
a hdztartdsi eszkbzoket, elsdsorban a szerves alapanyag targyakat,
kimenekitsiik. Ezek jelentds része tisztitds, csomagolds utdn, 2019 dec-
emberében keriilt az Eotvos utcai raktdr ,haztartdsi eszkoz és lakdsfel-
szerelés”feliratd termébe.” 7. kép

7 50m?

8 Azajtokkal és ablakokkal nem tagolt oldalfalak hossza: 5,8 m.

9 Amiitrgyak j raktdri rendjének kialakitasdt és a raktdrak kdzotti szdllitést minden
esetben megel(zi a revizio.

7. Néprajzi raktdr az Etvds utcdn
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A Mdzeum utcai épiilet pincéjében maradt néprajzi targyak meg-
probaltatdsai azonban 2020 nyardn is folytatédtak, mert egy nagy nydri
zdpor utdn az egész pincét kb. 30 cm magassdgban Gntétte el az es6-
viz. Ekkor azonban a szerves anyaqu, penészesedésre hajlamos targyak
jelentds része mar biztonsdgos helyen volt, a betdr6 viz ,csak” a kény-
szer(ségbdl, helyhidny miatt itt elhelyezett restaurdlatlan butorokat
veszélyeztette. 8-10. kép

Raktarbdvités azonos alapteriileten

Az E6tvds utcai épiiletben az el6z6ekben vdzolt folyamat eredménye-
ként Iétrej6tt négy kiilondll, viszonylag elfogadhaté dllag raktrhe-
lyiség teremtette meg a lehetGséget arra, hogy a gy(Gjtemény kordbban
széttagolt egységeit tematikus rendbe illesztve itt helyezziik el. A me-
76qazdasdgi eszkozok, a kisipar eszkozei és a hdziipari eszkdzok alkotjak
ahdztartdsi eszkdzok és lakasfelszerelési targyak mellett ezt a négy nagy
csoportot. A munka kezdetén vildgossa valt, hogy a miitérgyak szisz-
tematikus szétvdlasztdsa és csoportositdsa utdn az dttekinthetd raktdri



194

9. A szovés-fonds és a népi hdziipar térgyi emlékei
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Galériaszint berendezve

10. A galérids beépités tervrajza

rend kialakitdsdnak a helyhidny a legfébb akaddlya. A kiindulé ponton
raktdri polcok csak nagyon kis mennyiségben, tartdszerkezetek pedig
egyaltaldn nem dlltak rendelkezésiinkre, pedig a szamos extrém hosz-
szlisdqu, nagy méret( targy elhelyezéséhez sziikség lett volna rd. Jobb
hijan a nagy terjedelm(, 2—3 m hosszlisdq feletti fa munkaeszkbzoket
a foldon kényszeriiltiink tdrolni. A raktdri alapteriilet bovitésére a galérids
beépitésre alkalmas, 4 métert meghaladé belmagassdg kindlt lehetd-
séget. Az egyes raktdrhelyiségek méreteit, az ajtok, ablakok elhelyezke-
dését szdmba véve jeldltiik ki a galérids beépitésre alkalmas helyiséget.
A tervezési® és a hosszas palyazati" folyamat utédn 2020 novemberében
épiilt fel" a korszer(, galérids taroldrendszer. Az lgynevezett (sztatott,

10 Aterveket Bodd Kdroly készitette.

11, Jardsszékhelyi mizeumok szakmai tdmogatésa (2019—2020)" palydzat

12 Akivitelezést a Régi6-Center Ipari Kereskedelmi és Szolgdltatd Kft. szakemberei
végezték.

tehdt nem az oldalfalakhoz rigzitett, UPG Galérids — Pédium Dexion
Salgd polcrendszer nagy el6nye, mivel nem kell a falakhoz régziteni,
hogy konnyen szétszerelhetd és koltozés esetén egy Uj helyen feldllithato.
A polcrendszer elénye még a csavarmentes polcrigzités, mely nagyobb
mobilitdst biztosft, a mintegy 35 m-es taroldfeliileten. a miitérgyak és
a raktdri dobozok elhelyezésénél. Rdaddsul ezzel a modszerrel szerszam
és szakértelem nélkill is konnyen dthelyezhet6 a 85 db polcelem.

A tematikailag elkiilonitett négy néprajzi raktdr mindegyikében ve-
gyes anyagosszetétel i térgyakat raktdrozunk, ezért mindegyikben fontos
a rendszeres szelldztetés mellett is a folyamatos levegétisztitds, ezt két
darab mobil légtisztitd késziilékkel oldjuk meg.”

13 Amagyar fejlesztésd SupAir SA 200 késziilékeket haszndljuk.
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11. A galérids téroldrendszer épitése 12. Atartoszerkezet részlete

Osszeqzés

A Déri Mdzeum néprajzi gyGijteményének raktdrai a mai napig kedve-
z6tlen korilmények kozott léteznek. Adottsdg, hogy a nem erre a célra
épitett s tobbnyire elhanyagolt épiiletekben a mitdrgyak tdroldsdnak
feltételei nem idedlisak. A tavlati cél csak egy minden szempontbdl kor-
szer(inek mondhatd, j raktarbazis kialakitdsa lehet, ahol a hossz(tavi al-
lomanyvédelmi programunkban meghatdrozottak szerint a mitargyakat
végre a mitdrgyvédelmi szempontoknak megfelelen tarolhatjuk. Amig
azonban ez megvaldsul, a jelenlegi kereteken beliil is meg kell tenniink
azokat a faradsaqos, apro Iépéseket, amelyek egy jovébeniidedlis dllapot,
eqy koltozés elGkészitéséhez sziikségesek.

13-14. Az elkészilt galéria
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15. Dobozokba rendezett m(itdrgyak a galérian

BENKE ZSOLT — MAGYARI MARTA

HANYATOTT SORSU ETNOGRAFIAI TARGYAK A DERI MUZEUM NEPRAJZI GYUJTEMENYEBEN

e | A

16. A galéria alatti tér belakdsa Gjrahasznositott Salgd polcokkal
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ZsADANYI TUNDE

A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA
2020

ANGI JANOS

1.

A Debreceni Déri Muzeum Evkinyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner Lajos,
Angi Jdnos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020. 230. (A
Debreceni Déri Mizeum Kiadvényai XCI)

munkatdrs

ARANYI FRUZSINA

1.

Az iddskori non-formdlis ismeretadds eqy Ujabb mddszertani megkd-
zelitésbdl In: A Debreceni Déri Muzeum Evkinyve 2020 = Annales
Musei Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020. 230.
(A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XCI), 135-139.

BAN-SZABO EDIT

1.

— MOLNAR SZILVIA

Fedezziik fel a felkeld nap orszdgdnak kincseit. Foglalkoztatd fiizet.
Déri Mizeum, Debrecen, 2020.12.

dsszedll.

CSERPAK-LACZI ORSOLYA

1.

— NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA
— DANIJANOS — DEAK RITA — D. SZABO LASZLO — HAGA TAMARA
~HULLAM DENES — MESTER PETER — SZABO LASZLO — SZOLNOKI
LASZL0

A Déri Mizeum Régészeti Tdrdnak dsatdsi tevékenysége 2014~
2076-ban.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Jdnos. Olvasdszerk. Szabd Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl), 8-32.

DALLOS-NAGY KRISZTINA

1.

Eqy lettint vildg emiékei.
In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Muzeum Iparm({ivészeti Gy(ijtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktoria. Déri Mizeum,
Debrecen, 2020. 55-58.

Frakkosok és gubdsok.
In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Muzeum Iparm({ivészeti Gy(ijtemé-

nyéb6l. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mizeum,
Debrecen, 2020. 59-64.

Andalegszebb ,miltdrgy”

In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Mdzeum Iparm({ivészeti Gy(jtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktoria. Déri Mizeum,
Debrecen, 2020. 71-74.

A rongyok meg a zene.

In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Mdzeum Iparm({ivészeti Gy(jtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mizeum,
Debrecen, 2020. 40-53.

Szezdm, tdrulf!

In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Mdzeum Iparm({ivészeti Gy(jtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mazeum,
Debrecen, 2020. 65-70.

Szilvia és ARSZI.

In: Polgdri sikk. Vélogatds a Déri Mdzeum Iparm({ivészeti Gy(jtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mazeum,
Debrecen, 2020. 75-82.

DANIJANOS

1.

— HORVATHTUNDE
Az alféldi Gskori halmok titkai.
In: Hatdrtalan Régészet. 2020, V.évf. 2. szam, 8-13.

—KISS,V. — CSANYI, M. — PFISCHL,M. — KULCSAR, G. — SZATHMAR, |
Chronology of the Early and Middle Bronze Age in Hungary. New results.
In: Peter Pavik (editor in chief): Reinecke’s Heritage. Terminology,
Chronology and Identity in Central Europe, 23001600 BC.

STUDIA HERCYNIA XXIIl/2,173-197.

— NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA —
(SERPAK-LACZI ORSOLYA — DEAK RITA — D. SZABO LASZLO — HAGA
TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER — SZABO LASZLO —
SZOLNOKI LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Tardnak dsatdsi tevékenysége 2014-
2016-ban.

ZSADANYI TUNDE: A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA 2020

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evknyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.

— PERNICKA,E. — MARKUS, G.

The Hajdusdmson hoard — revisited.

In: Kldra Sabatova, Laura Dietrich, Oliver Dietrich, Anthony Harding,
Viktoria Kiss (edited by):

Bringing Down the Iron Curtain. Paradigmatic change in research
on the Bronze Age in Central and Eastern Furope?

Archaeopress Archaeology, 11-27.

5. KURGANS AND THEIR BUILDERS The Great Hungarian Plain at the dawn

of the Bronze Age
http://files.archaeolingua.hu/2020NY/Upload/Dani__E20NY.pdf
A KURGANOK ES AZ EPITOIK Az Alfld a bronzkor hajnaldn.
files.archaeolingua.hu
http://files.archaeolingua.hu/2020NY/Upload/Dani_H20NY.pdf

— KREITERA. — GUCS, L. — KISS,V. — KULCSAR,G. — SKODAP —
SZATHMARI, |. — SZEVERENYLV.

The Middle Bronze Age Fiizesabony pottery style of the Carpathian
Basin.

In: Stojanovic, B., Vuckovi¢, V. & Filipovi¢, V. (eds.) CRAFTER Project:
Bronze Age of Europe, an overview where are we now? Paracin:
Hometown Museum Paracin.

A Minimally Destructive Protocol for DNA Extraction from Ancient Teeth
Fadaoin Harney, Olivia Cheronet, Daniel M. Fernandes, Kendra
Sirak, Matthew Mah, Rebecca Bernardos, Nicole Adamski, Nasreen
Broomandkhoshbacht, Kimberly Callan, Ann Marie Lawson, Jo-
nas Oppenheimer, Kristin Stewardson, Fatma Zalzala, Alexandra
Anders, Francesca Candilio, Mihai Constantinescu, Alfredo Coppa,
lon Ciobanu, Zsolt Gallina, Francesco Genchi, Emese Gyongyvér
Nagy, Tamds Hajdu, Magdolna Hellebrandt, Antonia Horvath, Ag-
nes Kirdly, Krisztidn Kiss, Barbara Kolozsi, Péter Kovdcs, Kitti Koh-
ler, Michaela Lucd, Ildiké Pap, Sergiu Popovici, Pal Raczky, Angela
Simalcsik, Tamds Szeniczey, Sergey Vasilyev, Cristian Virag, Nadin
Rohland, David Reich, Ron Pinhasi
www.biorxiv.org/content/10.1101/2020.08.19.256412v1

DEAK RITA

1.

— NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIEL-
LA — CSERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — D. SZABO LASZLO
— HAGA TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER — SZABO
LASZLO — SZOLNOKI LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Tdrdnak dsatdsi tevékenysége 2014-
2016-ban.

203

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.

DEBRECZENI-VEISZ BETTINA

1.

VR the world. Virtudlis lehetdségek a muizeumi szférdban.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XCI), 140-143.

HAGA TAMARA

1.

—NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA —
CSERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — DEAK RITA — D. SZABO
LASZLO — HULLAM DENES — MESTER PETER — SZABO LASZLO —
SZOLNOKI LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Idrdnak dsatdsi tevekenysége 2014-2016-ban.
In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabd Anna Viola. Db. DM,
2020. 230. (A Debreceni Déri Mdzeum Kiadvanyai XCl), 8-32.

KOLOZSI BARBARA

1.

A Minimally Destructive Protocol for DNA Extraction from Ancient Teeth
Fadaoin Harney, Olivia Cheronet, Daniel M. Fernandes, Kendra
Sirak, Matthew Mah, Rebecca Bernardos, Nicole Adamski, Nasreen
Broomandkhoshbacht, Kimberly Callan, Ann Marie Lawson, Jo-
nas Oppenheimer, Kristin Stewardson, Fatma Zalzala, Alexandra
Anders, Francesca Candilio, Mihai Constantinescu, Alfredo Coppa,
lon Ciobanu, Zsolt Gallina, Francesco Genchi, Emese Gydngyvér
Nagy, Tamds Hajdu, Magdolna Hellebrandt, Anténia Horvath, Ag-
nes Kiraly, Krisztidn Kiss, Barbara Kolozsi, Péter Kovdcs, Kitti Koh-
ler, Michaela Lucci, IIdiké Pap, Sergiu Popovici, Pdl Raczky, Angela
Simalcsik, Tamés Szeniczey, Sergey Vasilyey, Cristian Virag, Nadin
Rohland, David Reich, Ron Pinhasi
www.hiorxiv.org/content/10.1101/2020.08.19.256412v1

KOROMPAI BALAZS

1.

— VARADI KATALIN

Trianon 100 Emlékkidllitds Debrecen

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai X(I) 169.

2. Egy rivid levé] torténete.

In: J6sa Andrds Muzeum Evkinyve
LXII. 2020. Nyiregyhdza. 47-50.
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KOVACS JOZSEF DENES

1.

Hoplitdk eldre! (2020.04.28.)

(sak a csatamezdn érezte magdt elemében

Minden sikeres asszony magatt ott dll eqy asszony is. (2020.11.04.)
A gyilkos oroszldnfej. (2020.10.26.)

A kdpdnyegforgatd brigadéros. (2020.10.25.)

Tomény romantika a rémai birodalom dlén. (2020.04.29.)

Tanagrdk: a Il. vildghdbort kecses tuléldi (2020.04.30.)

K6bdl gemma, gemmdbdl amulett — A vardzslds és mdgia eszkizei.
(2020.05.04.)

A Felkeld Nap orszdgdnak rejtézkodd kincsei — Ferenc Ferdindnd
ajdndeka. (2020.06.18.)

Ejszakai mentGakcid a miizeumban. (2020.06.18.)

Kit rejt a szarkofdg?(2020.06.19.)

Sok mester életével fizetett a szépségért.(2020.06.22.)
www.museum.hu/hir

LAKNER LAJOS

1.

Bdcstdl Bécsen dt Debrecenig. Hogyan és miért kerilt Debrecenbe Déri
Frigyes gy(jtemény?

In: Lengvari Istvan - Pilkhoffer Ménika szerk.. Az ember helye —
ahely embere. A helytdrténetirds mddszertani kérdései. Pécs, 2020.
205-227.

A Debreceni Déri Mizeum Evkinyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner Lajos,
Angi Janos. Olvasészerk. Szabo Anna Viola. Db. DM, 2020. (A Deb-
receni Déri Mizeum Kiadvényai XC1.) 230.

szerk.

A divatdiktdld selyemgydros.

In: Polgdri sikk. Valogatds a Déri Mizeum Iparmvészeti Gy(jtemé-
nyébdl. Kidllitdsi katalogus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mizeum,
Debrecen, 2020. 5-9.

Friedrich Déri: Sammler und Museumsgriinder.

In: Istvdnovits Eszter — Jakab Attila szerk. ,...how badly we
need the so much desired palace of culture”. Collectors, founders,
museum sin Eastern Europe in the 19th -20 th century. Edited by
Valéria Kulcsar with the cooperation of Katalin L. Sz6l6si. Nyiregy-
hdza, 2020.73-81.

Julianne Déry. Die Lebensgeschichte einer in Ungam geborenen
unbekannten Schriftstellerin (Stipendienbericht)

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkinyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabo Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl), 179.

ZSADANYI TUNDE

6. ,Mdsokhoz az idegenség, / Bennem késértd ellenség.” Nyilvdnossdg

és idegenséq Debrecenben a 19. szdzad 30-as éveitd és a 20. szdzad
elejéig.

In: A debreceniség mintazatai: varosi identitds és a lokdlis emlékezet
rétegei a kora Ujkortol napjainkig. Fdszerk.: Fazakas Gergely Tamas,
Szerk. BodiKatalin és Lapis Jozsef: (Loci Memoriae Hungaricae IX.),
Debrecen, 2020. 154-169.

7. ,Nézzrdnk, Ady Endre!” Trianon és Debrecen.

Déri Muzeum, Debrecen, 2020, 192.

MAGYARI MARTA

1.

Romos hdzbdl kidllitdhely. A HajdszoboszIdi Fazekashdz feltdma-
ddsa

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl), 170-173.

MESTER PETER

1.

—NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA —
(SERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — DEAK RITA — D. SZABO
LASZLO — HAGA TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER —
SZABO LASZLO — SZOLNOKI LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Tardnak dsatdsi tevékenysége 2014-
2016-ban.

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Jdnos. Olvasdszerk. Szabd Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.

MEZ0 SZILVESZTER

1.

Botanikaprofesszor Eurdpa és Azsia hatdrvidékén. A Déri Mizeum
természetrajzi qy(jteményében taldlhatd Sod-fototéka 60 éves kép-
emlékei a Kaukdzusbdl és a Fekete-tenger mellékérdl

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl.), 184-195.

Magyar Brehm. Kanabé Dezs¢ (1878-1950) természettudds tandri
miikidése Debrecenben.

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkdnyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCL.), 99-121.

A piramisok orszdgdban. Kurdtori jegyzetek eqy iddszaki kidllitds
apropadjdn.

ZSADANYI TUNDE: A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA 2020

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lak-
ner Lajos, Angi Janos. Olvasdszerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl.),
156-168.

Szibéria Debrecenben. Nagy Miklds (1930-2018) botanikus bajkdli
fotdsorozata.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XC1.), 196-205.

Atermészetrajzi és karnyezetismereti gy(jjtemény jelentdsebb gyara-
poddsai 2019-ben.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XC1.), 206-209.

Otvis Jdnos (1911-1991) munkdssdga és naturdlia-gydjteményei
a Déri Mizeumban.

Eqy érdemes kutatdi életpdlya a teoldgia, a bioldgia és a muzeold-
gia metszéspontjaban.

Déri Mdzeum, Debrecen, 2020. 183.

MOLNAR SZILVIA

1.

—BAN-SZABO EDIT

Fedezziik fel a felkeld nap orszdgdnak kincseit. Foglalkoztatd fiizet.
Déri Mizeum, Debrecen, 2020.12.

dsszedil

NAGY EMESE GYONGYVER

1.

— BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA — CSERPAK-LACZI ORSOLYA —
DANI JANOS — DEAK RITA — D. SZABO LASZLO — HAGA TAMARA
— HULLAM DENES — MESTER PETER-SZABO — LASZLO-SZOLNOK|
LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Idrdnak dsatdsi tevékenysége 2014-2016-
ban.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evknyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Deri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl), 8-32.

A Minimally Destructive Protocol for DNA Extraction from Ancient Teeth
Fadaoin Harney, Olivia Cheronet, Daniel M. Fenandes, Kendra
Sirak, Matthew Mah, Rebecca Bernardos, Nicole Adamski, Nasreen
Broomandkhoshbacht, Kimberly Callan, Ann Marie Lawson, Jo-
nas Oppenheimer, Kristin Stewardson, Fatma Zalzala, Alexandra
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Anders, Francesca Candilio, Mihai Constantinescu, Alfredo Coppa,
lon Ciobanu, Zsolt Gallina, Francesco Genchi, Emese Gydngyvér
Nagy, Taméds Hajdu, Magdolna Hellebrandt, Antdnia Horvath,
Agnes Kirdly, Krisztian Kiss, Barbara Kolozsi, Péter Kovacs, Kitti
Kohler, Michaela Lucdi, lldiké Pap, Sergiu Popovidi, Pal Raczky,
Angela Simalcsik, Tamas Szeniczey, Sergey Vasilyev, Cristian Virag,
Nadin Rohland, David Reich, Ron Pinhasi
www.biorxiv.org/content/10.1101/2020.08.19.256412v1

NAGY T. KATALIN

1.

Antal — Lusztig gydjtemény 2.
Déri Muzeum, Debrecen, 2020. 606.
szerk.

Afestddllvdnytél a kamerdig.

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkényve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lak-
ner Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl.),
153-155.

NOVAK ADAM

1.

Beszdmold a Numizmatikai Gy(jtemény 2019-es évérdl.
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl.), 180.

— FORISEK PETER

Az értelmiségi feleldisségnek stlya van”

Interjd Orosz Istvannal 85. sziiletésnapja alkalmabdl.
In: Torténeti Tanulmanyok 28. (2020). 302-315.

A korona jegyében — vdlogatds a Déri Miizeum koronaértéki pénze-
ibal

In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl.), 53-61.

Kdzépkori - Hungaricdk és pecsétek Kassa Vdros Levéltdrdban
(Archivum Secretum).
In: Levéltdri Kbzlemények 89. (2020) 227.

Kazépkori magyar veretek a Déri Muzeum numizmatikai gy(jtemé-
nyében.

Debrecen, Déri Mizeum, 2020. 32. (A Déri Mdzeum és Gy(ijtemé-
nyei7.) 32.
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6. — PANYA ISTVAN
Pecsétnyoma a fold mélyébdl.
In: Turul 83. (2020) 39-41.

7. The Seals of the Monarch Flecting Lords from the beginning of 1440.
In: Torténeti Tanulmdnyok 28. (2020). 67-89.

8. Aterebesi Perényi csaldd tdrténete a 15. szdzad kizepéig.
Debrecen, Printart-Press—DE ,Magyarorszdg a kdzépkori Eurdpé-
ban”Kutatdcsoport, 2020. 290.

9. —(SASZARILDIKO
Atudomdnynak vagy a népszerdsitésnek szolgdini?
Interjui Barta Janossal 80. sziiletésnapja alkalmabal.
n: Torténeti Tanulmdnyok 28. (2020). 316-323.

10.  —FEDELESTAMAS
Ujlaki Miklds pecséthaszndlata.
n: Turul, 83. (2020) 11-17.

1. Fattyak és sapkdsok — Pénzverés és pénzforgalom Nyugat-Magyar-
orszdgon (1837-1608)
www.ujkor.hu/ A veliink €16 torténelem
(2020.mdjus 24.)

12. AHdnap Erme
Februdr — S a hideqg érc gy megérti/Bus fdjdalmdt”
Marcius — Debreceni kisdidkbdl Foméltdsdgui Kormdnyzd Ur
Aprills — Debrecen kivdltsdga — Lipdt hatdukdtusa
(Tdrsszerzd Lux Ivdn).
Mdjus — UldszI6 aranya
Junius — Givitas Fidelissima — A hifséq vdrosa.
Jilius — Kis debreceni fiirddtorténet
Augusztus — Vildgos és Trianon
Szeptember — Erem a taniiqy szabdlyozdsdnak emlékére
Oktdber — A dualizmus uralkoddja Debrecenben
November — Emlékérem a Felvidék visszafoglaldsdra
(Tdrszerz6 vdncsé Addm)
December — Arverési ritkasdqok.
www.derimuzeum.hu/a-honap-erme /

13. Papirpénzek hava
N6i modellek a Monarchia bankjegyein
Hadifogolytdborok sziikségpénzei
A Magyar Postatakarékpénztdr korona pénztdrjeqyei 1919-bdl
A soha nem volt debreceni sziikségpénzek 1919-bdl
www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

ZSADANYI TUNDE

14. —VARADI KATALIN
Vallds és szabadsdg: Jdnos Zsigmond, aki élete sordn jé pdr
felekezet tagja volt (2020. méjus 7.)
Sas, buzogdny és sdrkdnyfog. Bdthory Istvdn és Frdély elsé
aranykora (2020. mdjus 5.)
Erdély csaponga fejedelme, Bdthory Zsigmond (2020. méjus 12.)
Erdély vakmerd fejedelme, Székely Mdzes (2020. mdjus 8.)
Istenért és hazdért. Bocskai Istvdn, akiknek a hajduk kdszonhetik
a foldjeiket. (2020.mdjus 6.)
Elényds hdzassdg, kit(ind borok. Rdkdczi Zsigmond fejedelem
(2020.0ktdber 11.)
Holtteste 15 évig fekiidt temetetleniil. Avagy igy végezte dalids
Gdbris vitéz — Bdthori Gdbor (2020.0ktdber 14.)
Az erdélyi fejedelemséqtdl a német rémai birodalmi hercegségig.
Bethlen Gdbor diplomdciai sikerei. (2020.0ktdber 17.)
Fejedelemsége alatt annyi kdnyvet adtak ki, mint még eldite soha
— [ Rdkdczi Gyargy
www.museum.hu/hir

ORMOSI VIKTORIA

1. Givil chic. Selection from the Applied Arts Collection of the Déri Miize-
um. Déri Museum.
Debrecen, 2020. 100.
szerk.

2. Polgdri sikk. Vdlogatds a Déri Miizeum Iparmiivészeti Gydjteményé-
bal. Kidllitds katalogus.
Déri Mdzeum, Debrecen, 2020. 100.
szerk.

3. Polgdri sikk. lddszaki kidllitds az iparmiivészeti osztdly raktdrdnak
kincseibdl
In: A Debreceni Déri Mizeum Evkdnyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasoszerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl.)150-152.

4., Sikkes polgdrok”
VKM, 2020. februdr 15-16.

PRISKIN ANNA

1. —CZUKOR,P, - SZEVERENYI,V. — SZALONTAICs.
A késd bronzkori foldvdrak rejtélye a Dél-Alfaldan
In: Hatdrtalan régészet. 2020. 2., 53-56.

SZABO ANNA VIOLA

1. Benedek Mdr, a fantom. Megjeqyzések az elsd nagyvdradi fényképész
kilétének tisztdzdshoz.
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
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Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Muizeum Kiadvanyai XCl.), 94-97.

2. ADebreceni Déri Miizeum Evkanyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de friderico Déri nominati 2020.
Szerk. Lakner Lajos, Angi Janos. Olvasdszerk. Szabd Anna Viola. Db.
DM, 2020. (A Debreceni Déri Miizeum Kiadvanyai XCl.)
olv.szerk.

3. Gydjteményi munka, gyarapodds a Fotdtdrban.
In: A Debreceni Déri Mizeum Evknyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Muizeum Kiadvanyai XC1.),180-183.

4. And szinrevitele. Divatlevelek.
In: Polgari sikk. Valogatds a Déri Mizeum Iparmivészeti Gy(ijtemé-
nyébdl. Kidllitdsi kataldgus. Szerk. Ormosi Viktdria. Déri Mdzeum,
Debrecen, 2020. 40-53.

5. Vdrad az ablakbdl. Mezey Lajos sztereoképei.
In: A Debreceni Déri Mizeum Evkinyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Miizeum Kiadvanyai XCl.), 87-93.

6. Keptorténetek a Fotdtdrbdl 1. Erkel Debrecenben.
www.derimuzeum.hu/muzeumiblog (2020. december 7.)

7. Képtorténetek a fotdtdrbdl 2. Az eqyetértés kardcsonyfdja
www.derimuzeum.hu/muzeumiblog (2020. december 16.)

SZABO LASZLO

1. —NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA —
(SERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — DEAK RITA — D. SZABO
LASZL0 — HAGA TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER —
SZOLNOKI LASZLO
A Déri Mizeum Régészeti Tdrdnak dsatdsi tevékenysége 2014-
2016-ban.
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.
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SZABO LASZLO, D.

1. — NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA

— (SERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — DEAK RITA — HAGA
TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER — SZABO LASZLO —
SZOLNOKI LASZLO
A Déri Mizeum Régészeti Tdrdnak dsatdsi tevekenysége 2014-
2016-ban.
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.

SZASZFALVI MARTA, P.

1. Attrakci- és ldtogatémenedzsment a reformdtus templomokban.
In: Valldsi Néprajz 16. Szerk. Bihari Nagy Eva — Sapy Szilvia. Debre-
ceni Egyetem Néprajzi Tanszék, Debrecen, 2019. 167—193.

2. ,..aboldog Reformdtio emlékezetére. . .” A reformdcid szdzados év-
forduldi Magyarorszdgon.
In: 30-ro¢nd vojna a naboZenskd otdzka v strednej Eurdpe. 30-éves
habort és a vallaskérdés kizép-Furépaban. Kénya, Péter, Konyovd,
Annamdria (eds.). PreSov: VydavatelStvo PreSovskej univerzity.
2019.73--86.

3. Reformdtus ereklyék, stallumok és Idtogatdbardt fejlesztések.

A nyirbdtori reformdtus templom eqyhdzmiivészeti és valldsturisz-
tikai vizsqdlata.
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner La-
jos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020. 230.
(A Debreceni Déri Miizeum Kiadvanyai XCl.), 63-79.

4. ASipos-qydjteményrdl
In: A Debreceni Déri Mdzeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XC1.), 175.

5. Sipos Jozsef: A Kdrpdt-medence fazekassdga eqy magdngydjte-
ményben. Déri Mizeum, Debrecen. 2020. 300.
szerk.

6. QR-kddok és kidllitdsi adatbdzisok a Déri Muzeumban.
In: Torténelmi és néprajzi 6rokségek az okortél napjainkig. Virtudlis
muzeumok, internetes adattdrak, gydjtemények és haszndlatuk le-
hetdségei. Szerk. Nagy Molndr Miklds és Kdrdsparti Péter. Gydrffy
Istvdn Nagykun Muzeum, Karcag 2020. 221-240.
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SZEVERENYI VAJK

1.

2,

4,

5.

— PASZTOKAI-SZEOKE,J. — SIKLOSI,Zs. — KISS,V.
Changing femininities and masculinities between the Neolithic and
Early Roman Period in Hungary: a review. In: Bistakovd, A., Biezinovd,
G. & Ramsl, P C. (eds.) Multiple Identities in Prehistory, Early History
and Presence. Proceedings of the SASPRO workshops in Klement
(Austria) 2016 and Nitra (Slovakia) 2078.(Archaeologica Slovaca M
onographiae 24.) Nitra: Archeologicky Ustav SAV, 31-47.

— CARDARELLI,A. — CAVAZZUTI,C. — FRITZL,M. — GAVRANOVICM.

— HAIDUT. — KISS,V. — KOHLER K. — KULCSAR,G. — MELIS,E. —
REBAY-SALISBURYK. — SZABO,G.
The connections between the plains of Po and the Danube during
the Bronze Age seen through the spread of the ‘urnfield model. In:
Bernabo Brea, M. (a cura di) Italia tra Mediterraneo ed Europa:
mobilita, interazioni e scambi. (Rivista di Scienze Preistoriche LXX
— S$1.) Firenze: Associato all'Unione Stampa, 231-243.

— (ZUKOR,P,— PRISKIN,A. — SZALONTAICs.
A késd bronzkori foldvdrak rejtélye a Dél-Alfaildon
In: Hatdrtalan régészet. 2020. 2., 53-56.

— KREITER A. — DANI J. — GUCSI, L. — KISS,V. — KULCSAR,G. —
SKODA,P. — SZATHMARI, .
The Middle Bronze Age Fiizesabony pottery style of the Carpathian
Basin.
In: Stojanovic, B., Vuckovic, V. & Filipovic, V. (eds.) CRAFTER Project:
Bronze Age of Europe, an overview where are we now? Paracin:
Hometown Museum Paracin.

—HAJDU,T. — MARCSIK, A. = KISS, V.

Sacrifice, warfare or burial? Middle Bronze Age “mass graves” from
£rd and Makd, Hungary.

In: Meller, H., Risch, R, Alt, K. W, Bertemes, F. & Micd,
R. (eds.) Rituelle Gewalt — Rituale der Gewalt.12. Mitteldeu
tscher Archdologentag vom 10. bis 12. Oktober 2019 in Hal-
le (Saale). (Tagungen des Landesmuseums fiir Vorgeschichte
Halle 22.) Halle (Saale): Landesamt fiir Denkmalpflege und
Archdologie Sachsen-Anhalt, Landesmuseum fiir Vorgeschichte,
345-362.

SZOBOSZLAILILLA

1.

Gdbor Marianne.
In: Antal - Lusztig gyGjtemény 2. Szerk. Nagy T. Katalin. Déri Mize-
um, Debrecen, 2020. 586-604.

SZOLNOKI LASZLO

1.

—NAGY EMESE GYONGYVER — BALAZS ADAM — BOR GABRIELLA —
(SERPAK-LACZI ORSOLYA — DANI JANOS — DEAK RITA — D. SZABO
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LASZLO — HAGA TAMARA — HULLAM DENES — MESTER PETER —
SZABO LASZLO

A Déri Mizeum Régészeti Tdrdnak dsatdsi tevekenysége 2014-
2016-ban.

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos. Munkatdrs Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db.
DM, 2020. 230. (A Debreceni Déri Mdzeum Kiadvdnyai XCl), 8-32.

VARADI KATALIN

1.

4.

Beszdmold a bécsi Collegium Hungaricum fiatal kutatdi dsztondija
1évén meqvaldsitott kutatdsrdl

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkdnyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabd Anna Viola. Db. DM, 2020.
230. (A Debreceni Déri Muzeum Kiadvdnyai XC1.), 176-178.

Kalandozds a korabeli divatkeresked6k és iizletek vildgdban.

In: Polgdri Sikk. Vlogatas a Déri Mdzeum Iparmivészeti gy(jtemé-
nyébél. Kidllitasi kataldgus. Szerk.: Ormosi Viktéria. Debrecen, Déri
Muzeum, 2020. 11-17.

—NOVAK ADAM

Vallds és szabadsdg: Jdnos Zsigmond, aki élete sordn j6 pdr felekezet
tagja volt (2020.méjus 7.)

Sas, buzogdny és sdrkdnyfog. Bdthory Istvdn és Erdély elsd aranykora
(2020. mdjus 5.)

Erdély csaponga fejedelme, Bdthory Zsigmond (2020.méjus 12.)
Erdély vakmerd fejedelme, Székely Mdzes (2020.majus 8.)

Istenért és hazdért. Bocskai Istvdn, akiknek a hajduk kdszonhetik
a foldjeiket. (2020.mdjus 6.)

Elényds hdzassdg, kitind borok. Rdkdczi Zsigmond fejedelem (2020,
oktober 11.)

Holtteste 15 évig fekiidt temetetlentil. Avaqy iy végezte dalids Gdbris
vitéz — Bdthori Gdbor (2020.0ktober 14.)

Az erdélyi fejedelemséqtdl a német rdmai birodalmi hercegségig.
Bethlen Gdbor diplomdciai sikerei. (2020.0ktdber 17.)
Fejedelemsége alatt annyi knyvet adtak ki, mint még elditte soha —
I Rdkoczi Gydrgy

www.museum.hu/hir.

LAIfGldi zsiddgyerekbdl egész nemzet torténésze” — Angyal Ddvid
élete.

Wilsontdl a Szent Korona amerikai kalandjdig — Interju Glant Tiborral.
Hdrom keserves év utdn szabadultak fel.

Ldddk, ostdbldk, szekrények: szépreményil asztalos ifiak tervei.

Keveés jdték, sok szidalom.

A debreceni ,Rajzoskola” Vasdrnapi tovdbbképzés inasoknak.
Atrepiltek az dcednt, hogy felhivjdk Trianonra a vildg figyelmét

ZSADANYI TUNDE: A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA 2020

Hdlaének a magyar dcednrepiild pdrosnak.

Lord Rothermere: a magyar (igy védelmezdje. Irianon igazsdgtalan-
sdqdra hivta fel a figyelmet.

,Azén nevem dramutatd” — Kossuth Lajos vezérszerepei emigrdcidjd-
tdl a haldldig.

www.ujkor.hu/content

ZSADANYI TUNDE

1.

— BIRKASNEVINCZE RITA

A Déri Mizeum munkatdrsainak bibliogrdfidia 2019,

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkinyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
(A Debreceni Déri Muzeum Kiadvanyai XCl.), 211-215.

— BIRKASNE VINCZE RITA

A Déri Muzeum évkanyvei 2011-2019. Repertdrium.

In: A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2020 = Annales Musei
Debreceniensis de Friderico Déri nominati 2020/ Szerk. Lakner
Lajos, Angi Janos. Olvasészerk. Szabé Anna Viola. Db. DM, 2020.
(A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai XCl.), 216-225.

Roviditések

Bp. Budapest

Db. Debrecen

DE Debreceni Egyetem

DM Déri Mizeum

kdnyvism. kdnyvismertetés

MNM Magyar Nemzeti Mdzeum
Osszedll dsszedllitotta

szerk. szerkesztés

VKM Varoskzpont Magazin (Debrecen)
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ZsADANYI TUNDE

A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA
2021

ARANYI FRUZSINA

1.

Biiddsbogdr. Jdtékfiizet 5-10 éveseknek. Déri Mizeum, Debrecen,
én. 16.

Keszekusza mese: A mdsodik gubanc — muzeumi ismeretdtadds okos
telefon segitségével

In: Kajéri Gabi — Pacsika Mérton (szerk): Tavol is kdzel... Muzeumok
Oszi Fesztivalja minden kérilmények kozott. Mdzeumi irdnytd 30.
Szentendre, Szabadtéri Néprajzi Mizeum Muzeumi Oktatdsi és
Modszertani Kzpont, 2021. 281-282.

BAN-SZABO EDIT

1.

Eqyiptomi KODorgd. Fedezd fel a sirkamra rejtélyeit!

(Hatizsakkal a muzeumban foglalkoztatd fiizetei) Osszedllitotta:
Ban-Szab¢ Edit, Varadi Katalin, Sandor Zita.

Déri Mazeum, Debrecen, 2021.12.

2. Fedezziik fel a Felkeld Nap orszdgdnak kincseit!
(Hatizsikkal a mizeumban foglalkoztaté fiizetei) Osszedllftotta:
Bén-Szabd Edit, Molndr Szilvia. Déri Mdzeum, Debrecen, 2021.12.

CSERPAK-LACZI ORSOLYA

1. Debrecen, Lovdsz-tanydtdl keletre

2. Debrecen-Szepes, Pdsti tanydtdl északra

3. Debrecen, HajdtiszoboszIdi Allami Gazdasdg

4. Hendida, Gydrii-szeq 2.

5. Nagykereki, Kengyeles 1.

6. — PRISKIN ANNA — SZEVERENYI VAJK — HAGA TAMARA — D. SZABO

LASZLO-MESTER PETER

Derecske, Bikds-dild

In: Sztrddadrokség. Vdlogatds az M35-0s és M4-es autopdlya régé-
szeti feltdrdsaibl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gyongyvér
— Priskin Annamaria. Déri Miizeum, Debrecen, 2021. 15-16, 28-29,
35-37,206-207, 248-253, 80-89.

DANIJANOS

1.

Millekers pride and joy.

In: Pawel Jarosz, Jovan Koledin, Piotr Wlodarczak (eds.): Danubian
route of the Yamnaya Culture the barrows ofVojvodina. The Yamnaya
impact on Prehistoric Europe Volume 3.

Archaeolingua Alapitvany, Budapest 2021. 195-206.

— SZEVERENYIVAJK

Archaeological evidence for steppe and Caucasian connections in the
Carpathian Basin between the 4 th and mid-3rd millennia BC — Is
there a "Yamnaya package’?

In: The Caucasus: Bridge Between the Urban Centres in Mesopotamia
and the Pontic Steppes in the 4th and 3rd Millennium BCE. The
Transfer of Knowledge and Technologies Between Fast and West in
the Bronze Age. Hansen, S. etal. (eds.) Frankfurt a.M. 2021, 251-264.

— KISS V. - CZENE A. — CSANYI M. — FABIAN SZ. — PFISCHL K.
— GERBER D. — GIBLIN J.I. — HAJDU T. — KOHLER K. — MELIS E.
— MENDE B.G. — PATAY R. — SZABO G. — SZECSENYI-NAGY A. —
SZEVERENYIV. — KULCSAR G.

Methods and opportunities in the research of Bronze Age communities
— The outcomes of the bioarchaeological research programme of
the Momentum Mobility Research Group (2015-2020). Hungarian
Archaeology e-Journal 2021 Autumn, 1-13.

— KREITER A. — GUCSI L. — KISS V. — KULCSAR G. — SKODA P. —
SZATHMARI I. — SZEVERENY!V.

The Middle Bronze Age Fiizesabony pottery style of the Carpathian
Basin.

In: Crafting pottery in Bronze Age Europe: the archaeological
background of the CRAFTER Project. Stojanovic, B., Vuckovi¢, V. &
Filipovic, V. (eds.) Paracin; Hometown Museum Paracin, 49-69.

— GABRIELLA KULCSAR

Yamnaya interactions in the Carpathian Basin

In: Volker Heyd, Gabriella Kulcsér, Bianca Preda-Balanica (eds.)
Yamnaya Interactions. Proceedings os the International Workshop
held in Helsinki, 25-26 April 2019; The Yamnaya Impact on
Prehistoric Europe Volume 2 Archaeolingua Alapitvany, Budapest,
2021.329-359.
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6. —KISSV. — CZENE A. — CSANYI M. — FABIAN Sz., P — FISCHL K.
— GERBER D. — GIBLIN J. I. — HAJDU T. — KOHLER K. — MELIS E.
— MENDE B. G. — PATAY R. — SZABO G. — SZECSENYI-NAGY A. —
SZEVERENYIV. — KULCSAR G.
Mddszerek és lehetdségek a bronzkori kizisségek kutatdsdban —
A lLendiilet Mobilitds kutatdcsoport biorégészeti elemzési eredményei
(2015-2020).
Magyar Régészet 2021 0sz, 1-13.

7. —HAGATAMARA KATALIN
Akagdn lovasa. Kidllitdsi katalogus.
Szerk. Dani Janos, Haga Tamara, Katalin. Déri Muzeum, Debrecen,
2021.183.

8. —DEAKRITA
Bojt, Tokds-Varga-tag |.
In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltardsaibdl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese GyGngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Muzeum, Debrecen, 2021. 219-224.

DEAKRITA
1. Debrecen, Goda-tanya

2. Debrecen, Bellegeld, Kondoros-mellék, Mikidsi-tanya
3. Nagykereki, Kékes-ddild 2,

4. —SIABO LASZLO
Derecske, Kdisely (Tekeres) Il

5. —DANIJANOS
Bojt, Iokds-Varga-tag |.

6. —BORGABRIELLA — SZABO LASZLO
Nagykereki, Dusnok-patak part, Nydrfalapos

7. —MARKUS GABOR — SZABO LASZLO
Nagykereki, (sdrsz-drok
In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-0s és M4-es autopdlya régé-
szeti feltardsaibdl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese GyGngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mtizeum, Debrecen, 2021.17-19, 30-32,
55-63,219-224, 259-262, 263-272, 278-281.

HAGA TAMARA

1. —DANIJANOS
Akagdn lovasa. Kidllitdsi katalogus.
Szerk. Dani Janos, Haga Tamara, Katalin. Déri Muzeum, Debrecen,
2021.183.

M

Berettyddjfalu, Szentpéterszeg-Kortvélyes
Bojt, Kossuth-tér-diild de/

Bojt, Tokds-Varga-tag 2.

Bojt, Gulya-legeld dé/

— PRISKIN ANNA — SZEVERENYIVAJK — D. SZABO LASZLO — MES-
TER PETER — CSERPAK — LACZI ORSOLYA

Derecske, Bikds-d(ild

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibol. Debrecen, 2021. 80-89, 145-166, 214218, 225-
234, 235-247.

KOLOZSI BARBARA

1.

— NAGY EMESE GYONGYVER — PRISKIN ANNAMARIA
Sztrddadrokség. Vdlogatds az M35-ds és Md4-es autdpdlya régészeti
feltdrdsaibdl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese GyGngyvér —
Priskin Annamdria. Déri Mdzeum, Debrecen 2021. 300.

szerkesztd

KOROMPAI BALAZS

1.

HATAr-sorSOK
szerk. Varadi Katalin. Debrecen, Déri Mizeum 2021. 36.,60.,62.,90.
tdrgyleirdsok

Targymesék: Debrecen hdsei 1-3
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

Olimpia a Déri Mizeumban 3 https://www.facebook.com/
derimuzeum.debrecen/posts/4292287817501736

Olimpia a Déri Miizeumban 8. https://www.facebook.com/
derimuzeum.debrecen/posts/4309157179148133

Képeslapok a Déri Muzeum gy(jteményébdl https://www.facebook.
com/derimuzeum.debrecen/posts/4411864245544092

—VARADI KATALIN
Oktdber 6. az aradi vértantk napja https://www.facebook.com/
derimuzeum.debrecen/posts/4502972693099913

Eqy a Természettel https://www.facebook.com/derimuzeum.
debrecen/posts/4527859263944589
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KOVACS JOZSEF DENES

1.

Targymesék: Hlefdntok a Tiftott vdrosban,
Avaddsz és a nyul
http://www.museum.hu/hir/10130
http://www.museum.hu/hir10017

A szarkofdg utazik, a mimia ldthatd lesz a Déri Mizeumban
http://www.museumn.hu/hir/10083

Démon vagy hds
https://www.facebook.com/derimuzeum.debrecen/
posts/4006462732750914

Atetovdlt féherceq és a japdn daru https://www.facebook.com/
derimuzeum.debrecen/posts/3919645028099352

Olimpia a Déri Mizeumban 1.
https://www.facebook.com/derimuzeum.debrecen/
posts/4283853638345154

LAKNER LAJOS

1.

55 % Ady.
Szerk. Lakner Lajos. lllusztrdlta Grela Alexandra. Déri Mdzeum, Deb-
recen, 2021.157.

... most aztdn nézhetek magam utdn. ..” Levelek Tar Sdndor-
hoz.

Szerk., jegyzetek: Lakner Lajos, tanulmdny: Lakner Lajos, név- és
dimmutatd: Potor Barnabds.Debrecen, Déri Mizeum, 2021. 272.

Eqy reformdtus prédikdtor, eqy féhadnagy és a Magyar Fivész Kinyv
Kaleidoscope: Mdvelddés- Tudomany- és orvostdrténeti folydirat,
2021/22.211-220.

A, Nagy-Debrecen” — gondolat megsziiletése.
Studia Litteraria 60.6vf. 1-2 (2021), 7-14.

Az élménygydrak és a muzeumok In: Mizeumok hatdrok nélkil.
Kriston-Vizi Jozsef szerk. Nyiregyhdza, 2021. 116 - 122.

MAGYARI MARTA

1.

HATAr-s0rSOK
szerk. Varadi Katalin. Debrecen, Déri Mdzeum 2021. 26-30.,64.
tdrgyleirdsok

Ethno-fegyzetek:

2.

3.

Nagybajti hagyomdnyok

Eqy kilonds gyimesi nagypéntek tGrténete

4. Személyes Trianon 1.
5. Személyes Trianon 2.

6. Személyes Trianon 3.
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

MESTER PETER
1. Debrecen, Bellegeld; Balogh-tanya

2. —PRISKIN ANNA — SZEVERENYIVAJK — D. SZABO LASZLO — MES-
TER PETER — CSERPAK — LACZI ORSOLYA
Derecske, Bikds-d(ild;
In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szet feltdrdsaibol. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gyongyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mizeum, Debrecen, 2021.33-34, 80-89

NAGY EMESE GYONGYVER

1. —BALAZSWIESZNER
A new sacrificial deposit of the Hun period from Debrecen.
In: Attila's Europe? Structural transformation and strategies success
in the European Hun period. Hungarian National Museum and the
E6tvds Lordnd University, Budapest, June 6-8, 2019. Ed.: 7s6fia
Racz—Gergely Szenthe. Budapest 2021. 259-301.

2. —KOLOZSI BARBARA- PRISKIN ANNAMARIA
Sztrddadrokség. Vdlogatds az M35-0s és Md4-es autdpdlya régészeti
feltdrdsaibdl Szerk.: Kolozsi BarbarA, Nagy Emese Gyongyvé, Priskin
Annamdria. Déri Miizeum, Debrecen 2021. 300.
szerkesztd

NOVAK ADAM

1. The detailed survey of the three demesnes of the Perényi family until
1465. In: Castrum Bene 16: Castle and Economy: Proceedings of
the 16th International Castellological Conference. Ed. Silvija Pisk.
Popovaca, 2021. 246—-260.

2. Hungarikdk V. LdszI6 qydmsdgdnak iddszakdbdl
In: Szam(izetés, fogsdq, szabadulds a kdzépkori és koratijkori Euré-
pban. Szerk. Bardny Attila, Pdsdn LészIo (Memoria Hungariae 13.)
Debrecen, 2021. 159—185.

3. HATAr-sorSOK
szerk. Vdradi Katalin. Debrecen, Déri Mizeum 2021.34.,36.,50., 52.
60.,64.,66.,72.,82.,88.,94.
tdrgyleirdsok

4. Kdzépkori kirdlyaink pecsétjei 3D-ben.
(Ujkor.hu — A veliink 616 torténelem, 2021. oktdber 22.)
https://ujkorhu/content/kozepkori-kiralyaink-pecsetjei-3d-ben

A Hénap Erme:

5. Janudr — Az Allami Pénzverd févésnike

6. Februdr — Emlékérem az MDP Il. Kongresszusdrdl

7. Mércius — A hétkdznapi hdsok

8. Aprilis — A KISOSz és az irredentizmus

9. Mdjus — Fejedelmi emlék — A hajduisdgi éremgy(ijtck sorozata

10. Janius — Dallal a nemzeti dsszetartozdsért

11, Julius — Szakemberek a milvelddésért

12, Auqusztus — A kivdld miivész jubileumdra

13. Szeptember — Eqy a lermészettel

14, Oktober — A mdrtir miniszterelndik

15. November — Fqy kdltd hagyatéka

16. December — Hetvendt éves a forint
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

ORMOSI VIKTORIA

1. A Magyar Reformdtus Eqyhdz Javainak Tdra: A magyar reformdtus
qylilekezetek templomai, felszerelési tdrgyai, konyv-és iratanyaga
Tiszantdli Reformdtus Egyhdzkertilet Debreceni Reformdtus Egy-
hazmegye IV. / Magyar Reformdtus Egyhdz gy(ijteményi dsszeirdsa
XXXVI. Szerk. P. Szalay Eméke. Db. TREGY, 2020. 427.
szcikkszerzd

POTOR BARNABAS

1., Csak az empdtia segithet - interjii Zdvada Péterrel
https://www.kulter.hu/2021/06/zavada-zeter-gondoskodas-
interju
(2021.11.29.)

2. Hajndczy droksége — interju Hovdnyi Mdrtonnal
https://www.kortarsonline.hu/aktual/hajnoczy.htmi
(2021.01.20.)

3. Ahallgatds szélamai

Recenzio: Hallgatds. Poétika, politika, performativitds. Szerk. Fodor
Péter, Kulcsar-Szahd Zoltan, L. Varga Péter, Palké Gahor.
Alfdld, 2021./ 4. 99-105.
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Konfuzkalenddrium

Recenzid: Borsik Mikls: Atoknaptar.
https://litera.hu/magazin/kritika/konfuzkalendarium.htm
(2021.04.02.)

Labda a salakon — Adalékok az idén 50 éves Debreceni Irodalmi
Napok tdrténetéhez.
Alf6ld, 2021./11. 41-52.

Négy év magdny
Recenzio: Nyerges Gabor Adam: Mire ez a nap véget ér.
Pannon Tiikor 2021/3. 76-79.

,Nekildt a dolgok elrendezésének”

Recenzi6: Juhdsz Mérié: A konyhdban meg Elmore James sz6l.
https://kulter.hu/2021/11/juhasz-mario-a-konyhaban-meg-
elmore-james-szol-kritika

(2021.11.29.)

PRISKIN ANNA

1.

— KOLOZSI BARBARA — NAGY EMESE GYONGYVER

Sztrddadrokség. Vdlogatds az M35-ds és Md4-es autdpdlya régészeti
feltdrdsaibdl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese GyGngyvér —
Priskin Annamdria. Déri Mdzeum, Debrecen 2021. 300.

szerkesztd

— CZUKOR P. — SZALONTAI CS. — SZEVERENYIV.

Setttlement, economy and society in the Late Bronze Age in Fastern
Hungary: The launch of a new project.

Hungarian Archaeology e-Journal 2021 Winter, 1-8.

— CZUKOR P. — SZALONTAI CS. — SZEVERENYIV.

Telepiilés, gazdasdq és tdrsadalom a késd bronzkori Kelet-Magyar-
orszdgon: eqy Uf projekt kezdete.

Magyar Régészet Online magazin 2021Tél, 1-8.

— SZEVERENYI VAJK

Vdncsod, Szénds-duld (62490)

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gydngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mizeum, Debrecen, 2021.167-176.

— SZEVERENYI VAJK — HAGA TAMARA — D. SZABO LASZLO — MES-
TER PETER — CSERPAK - LACZI ORSOLYA

Derecske, Bikds-dul6:

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gydngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mizeum, Debrecen, 2021. 80-89.
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SANDOR ZITA
1. —BAN-SZABO EDIT — VARADI KATALIN
Eqyiptomi KODorgd. Fedezd fel a sirkamra rejtélyeit!
(Hatizsikkal a muzeumban foglalkoztaté fiizetei) Osszedllftotta:
Ban-Szab¢ Edit, Varadi Katalin, Sandor Zita.
Déri Mazeum, Debrecen, 2021
SZABO ANNA VIOLA
1. HATAr-sorSOK. Kidllitds kataldqus.

Szerk. Varadi Katalin. Déri Muzeum, Debrecen, 2021. 102.
olvasdszerkesztd

Képtorténetek a Fotdtdrbol 3-13:

2. Jutalomutazds [Hajdu-bihari tsz-tagok budapesti Idtogatdsdnak
propagandaképei, 1961] (2021. janudr 11.)

3. (ifrasziirrel betakarva [Dragota Sdndor debreceni foldbirtokos és a
nemzeti sz(lr esete, 1863] (2021. mdrcius 22.)

4. Kossuth Lajos temetése [Amatdrképek a Déri Mizeum Fotdtdrdban,
1894] (2021, dprilis 1.)

5. Dézsilajos amateur (2021. méjus 3.)

6. A piinkdsdi kirdlynd leqyezdje [Jotékonysdg és rekldm, 1894]
(2021. jlnius 7.)

7. Szalkayék, a tdrsadalom orvosai (2021. julius 1.)

8. A Maurer tanya szdldje [A Csokonai Kdr dsatdsa, 1901] (2021.
julius 28.)

9. Fényképészek a Hidivdsdron [Balogh Rudolf, Ecsedi Istvdn, Kozmann
Led] (2021. augusztus 26.)

10, Gydni Géza muzsdi (2021. szeptember 30.)

11 Csokonai és a fényképész [lzs6 (sokonai-szobrdrdl, a 150. évfordu-
[6n] (2021. november 3.)
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

SZABO LASZLO

1. Derecske, Kasely (Tekeres) Il,

Nagykereki, Sz616s-halom
2. —BOR GABRIELLA-DEAK RITA

Nagykereki, Dusnok-patak-part, Nydrfa-lapos

ZSADANYI TUNDE

3. — DEAKRITA — MARKUS GABOR
Nagykereki, Csdirsz-drok
In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibol. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gyongyvér
— Priskin Annamaria. Déri Muizeum, Debrecen, 2021. 55-63, 254-
258,263-272,278-28).

SZABO LASZLO, D.

1. Debrecen, Nagy-tanya,

2. Debrecen, (zakd-tanydtd| nyugatra,

3. Debrecen, Nagy-Mezd-dlilG;

4. Mikepércs, Nagy-Mezd-d(ild kelet, halom,

5. Mikepércs, nagy-mez6-ddild kelet,

6. Hencida, Gydri-szeq,

7. Boji, Gydri-szeg,

8. — PRISKIN ANNA — SZEVERENYI VAJK — HAGA TAMARA — MESTER
PETER — CSERPAK - LACZI ORSOLYA
Derecske, Bikds-d(ild;
In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibol. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gyongyvér
— Priskin Annamaria. Déri Muizeum, Debrecen, 2021. 38-39, 40,41-
42,43-44,45-47, 80-89, 208-210, 211-213.

9. Berettydujfalu, Nagy-Bcs 3.

10, Berettydujfalu, Berettydszentmdrton, Pap Jdnos tanydja

11, Debrecen, Kozépkori mezévdros (Nyugati kiskardit, Arany Jdnos u.)
In. Régészeti kutatdsok Magyarorszagon 2014. Magyar Nemzeti
Muzeum, Budapest 2021.12.,47.,

12. Debrecen legrégebbi épiiletei
https://www.derimuzeum.hu/regeszet/erdekesseqek phpfid=11

13 Egy bombatdlcsér feltdrdsa
https://www.derimuzeum.hu/regeszet/erdekesseqgek php?id=12

SZASZFALVI MARTA, P.

1.

Fesztivalizdlddd jubileumok” A reformdcid szdzados évforduldi.

In: Hitélet és valldsossag a Karpat-medencében 11. szerk. Pilipko
Erzsébet — Fogl Krisztidn Sandor. Laczkd Dezs6 Mizeum. Veszprém
2021.323-348.

ZSADANYI TUNDE: A DERI MUZEUM MUNKATARSAINAK BIBLIOGRAFIAJA 2020

2,

Szakrdlis szépségek a reformdtus valldsi turizmus szolgdlatdban.
Sarospataki Fiizetek 2121/1.77-92.

SZEVERENYI VAJK

1.

2,

3.

— DANIJANOS

Archaeological evidence for steppe and Caucasian connections in the
Carpathian Basin between the 4 th and mid-3rd millennia BC — Is
there a "Yamnaya package’?

In: The Caucasus: Bridge Between the Urban Centres in Mesopotamia
and the Pontic Steppes in the 4th and 3rd Millennium BCE. The
Transfer of Knowledge and Technologies Between East and West in
the Bronze Age. Hansen, . etal. (eds.) Frankfurt a.M. 2021, 251-264.

—KISSV. — CZENE A. — CSANYIM. — DANI). — FABIAN SZ. — PFISCHL

K. — GERBER D. — GIBLIN J.l. — HAJDU T. — KOHLER K. — MELIS E.
— MENDE B.G. — PATAY R. — SZABO G. — SZECSENYI-NAGY A. —
KULCSARG.
Methods and opportunities in the research of Bronze Age communities
— The outcomes of the bioarchaeological research programme of
the Momentum Mobility Research Group (2015-2020). Hungarian
Archaeology e-Journal 2021 Autumn, 1-13.

—KREITER A. — DANIJ. — GUCSI L. — KISSV. — KULCSAR G. — SKODA
P — SZATHMARI |.
The Middle Bronze Age Fiizesabony pottery style of the Carpathian
Basin.
In: Crafting pottery in Bronze Age Europe: the archaeological
background of the CRAFTER Project. Stojanovic, B., Vuckovi¢, V. &
Filipovic, V. (eds.) Paracin: Hometown Museum Paracin, 49-69.

—KISS V. — CZENE A. — CSANYI M. — DANI J. — FABIAN Sz, P —
FISCHL K. — GERBER D. — GIBLIN J. I. — HAJDU T. — KOHLER K. —
MELIS E. — MENDE B. G. — PATAY R. — SZABO G. — SZECSENYI-
NAGY A. — KULCSARG.

Mddszerek és lehetciségek a bronzkori kiizdsségek kutatdsdban —
Alendiilet Mobilitds kutatdcsoport biorégészeti elemzési eredményei
(2015-2020).

Magyar Régészet 2021 0sz, 1-13.

— PRISKIN A. — CZUKOR P — SZALONTAI CS.

Setttlement, economy and society in the Late Bronze Age in Eastern
Hungary: The launch of a new project.

Hungarian Archaeology e-Journal 2021 Winter, 1-8.

— PRISKIN A. — CZUKOR P — SZALONTAI CS.

Telepiilés, gazdasdq és tdrsadalom a késd bronzkori Kelet-Magyaror-
szdqon: eqy Uj projekt kezdete.

Magyar Régészet Online magazin 2021Tél, 1-8.

215

— PRISKIN ANNA

Vdncsod, Szénds-duld (62490)

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gydngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mizeum, Debrecen, 2021.167-176.

— PRISKIN ANNA — HAGA TAMARA — D. SZABO LASZLO — MESTER
PETER — CSERPAK — LACZI ORSOLYA

Derecske, Bikds-duld:

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltardsaibdl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese GyGngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Mizeum, Debrecen, 2021. 80-89.

SZOLNOKI LASZLO

1.

Derecske, Hasszd-lapos északi part 1.

Derecske, Hosszii-lapos

Derecske, Kis-Radd-ddld Il

Berettydujfalu, Kék-Kdlld-csatorna-part

Vdncsod, Tokds-part 1-2.

Gdborjdn, Szajhdn-d(ilé

Gdborjdn, Tokds-kert

Gdborjdn, Tokds-kert 1.

Gdborjdn, Kis-erdei-diilé

Hencida, Sdrkdny-sziget

In: Sztradadrokség. Valogatds az M35-8s és M4-es autopalya régé-
szeti feltdrdsaibl. Szerk.: Kolozsi Barbara — Nagy Emese Gydngyvér
— Priskin Annamaria. Déri Muzeum, Debrecen, 2021. 64-65, 66-

68,76-79, 112-115, 177-179, 180-185, 188-190, 191-193, 194-
202, 203-205.

VARADI KATALIN

1.

HATAr-sorSOK. Kiallitasi katalogus. Szerk Véradi Katalin. Déri Mize-
um, Debrecen, 2021.104.

szerkesztd

tdrgyleirdsok

Bordds Bertalan: Didktiintet6k Budapesten és demonstraciok Lon-
donban. Annona Nova XII. A Kerényi Kroly Szakkollégium évkony-
ve. Szerk.: Onya Baldzs. Pécs, PTBTK KKSz 2021.

szakmai lektor
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12.

Trianoni imdk/ Trianoni Kardcsony 1
(2021.december 8.)

A soproni népszavazds emlékei/ Trianoni Kardcsony 2 (2021. decem-
ber 16.)

Sisi-kultusz képeslapokon/ Trianoni Kardcsony 3:
(2021. december 22.)
https://www.derimuzeum.hu/muzeumiblog

Nemzeti gydsznap (2021. november 4.)

— KOROMPAI BALAZS Oktdber 6., az aradi vértantk napja (2021.
oktober 6.)

Debrecen elsd sportegyesiilete, a DIF (Debreceni Torna Eqylet) /Olim-
pia a Déri Mizeumban 13. (2021. augusztus 7.)

Lovagldsi emlékek — Hadhdzy Levente katonaorvos, a kivdld sportold.
/Olimpia a Déri Mdzeumban 12. (2021.auqusztus 7.)

—NOVAK ADAM Futdsi emlék — Kegyeleti staféta 1926-bdl. /Olimpia
a Déri Mizeumban 9. rész (2021. augusztus 4.)

. Uszdsi emlék. /Olimpia a Déri Mizeumban 5. rész (2021.augusz-

tus 2.)

Az els@ tokidi sz arany margdjdra. Hajds Alfréd épitész, az elsé
olimpiai Uszébajnok. /Olimpia a Déri Mdzeumban 2. (2021. jdlius
28.)

Az 1921. XXXIIL. tGrvénycikk becikkelyezése. (2021. julius 26

Mdra LdszI6 Pdrbeszéd cim(i kolteményehez. (2021. jnius 22.)

Trianoni és kiallitsi cikksorozat 5. Mdcsai dalkor emlékei. (2021.
jUnius 8.)
Trianoni és kidllitdsi cikksorozat 4. Menektiltek Debrecenben. (2021.
jlnius 7.)
Trianoni és kidllitasi cikksorozat 3. lrredenta iskolai fiizetek. (2021.
jlnius 6.)
Trianoni és kiallitasi cikksorozat 2. A Pesti Hirlap tiltakozd lapszdma.

(2021, jdnius 5.)

Trianoni és kidllitési cikksorozat 1. Boldog békeiddk térképeken.
(2021, jdnius 4.)

20.

21,

22,

Reményik Sdndor kaltészetérdl. (2021. jdnius 3.)
Térey Sdndor U talpra magyar cimil kiilteményéhez.2021. majus 19.
Debrecen kivdld ,parkirozdja” (Pohl Ferenc munkdssdga). (2021.

méjus 14.)
https://www.facebook.com/derimuzeum.debrecen/posts

Roviditések

Bp. Budapest

Db. Debrecen

DE Debreceni Egyetem

DM Déri Mizeum

MNM Magyar Nemzeti Mdzeum

PTBTK KKSz Pécsi Tudomdnyegyetem Bolcsé
szet- és Tarsadalomtudomanyi Kar
Kerényi Karoly Szakkollégium

VKM Véroskdzpont Magazin (Debrecen)

TREGY Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzke

rileti Gydjtemények
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