Csokonai kertjei

,Engedj csak egyszer visszatekintenem,
Hadd nézzem, egy-keét régi bardtaim
Es jo hazdm mint tisztelik meg

Holta utan az igaz poétat.”

— kéri vezetGjét Csokonai Vitéz Mihaly lelke a tulvilagon (Fazekas Mihdly Cs et F
[Csokonai és Foldi] cim( versébol). A halhatatlan kolt6i lélek az id6 minden
dimenzidjaban jelen van, szdmdra mar nincs mult és jovO: egyszerre tapasztal mindent,
ami egykori onmaga szdmara jovd, utddai szdmara immadar mult. A Csokonai emlékezete
jegyében létrejott varosi terek is ilyen Osszecstuiszott idOben mutatkoznak meg A kert
cim kidllitasi egységben.

A varoson végigtekintd Csokonait tulajdonképpen nem is nagyon lepi meg, hogy a
mocsaras Paptava helyén a Kollégium mellett dasan pompazo kertet talal, szokdkuttal,
vizmedencével és iiveghdzzal. Az, hogy Debrecenben fiivészkert létesiiljon, annak idején
mar nekik is esziikbe jutott Oreg baratjaval, Fazekas Mihallyal, akinek maga is
segitségére volt, amikor a tervezett Flivészkonyvhoz gytjtotték a novények népnyelvi
elnevezéseit. Ha valamely giz-gaznak nem volt sajat neve, azt 6k maguk keresztelték el,
szép koltdi, vagy éppen konkrét, tulajdonsagukra, haszndlatukra vagy kiillemiikre utald
nevekkel, mint Csukdka, Mdmorka, Ebir, Csiilleng, Kigyoszisz, Golyaorr, Nyiltok. Ez jo
jaték volt, s Csokonai mindig sajndlta, hogy a munka nagy részében mar nem vehetett
részt, azt Fazekas és sogora, Didszegi Samuel végezték el — ha nagyon tandcstalanok
voltak, még a gazdasszonyt is behivva a konyhabdl egy jo otletért, nyelvi leleményért. A
fiivészkertben, amit itt lat, ezek a nevek mar kis tablakon a novények tovébe vannak
szurva, hogy mindenki megismerhesse azokat. A kert tényleges megvaldsitdsa majd a
Fiivészkonyv megjelenése utan (1807), Kazinczy Ferenc szorgalmazasa révén indult meg,
aki maga is lelkes kertész volt és sokszor kért tandcsot Fazekaséktol vagy kiildott nekik
kiilorszagi botanikus kertekben gyfijtott, ismeretlen virdgmagvakat kiprobalasra,
meghatdrozasra. A kerttelepitéshez azonban csak joval késébb, Kerekes Ferenc
kollégiumi természetrajz-professzor iranyitasaval kezdtek hozza (1828), igazgatoul
Fazekast jelolve ki, aki azonban meghalt, miel6tt a munkat elkezdhette volna. Csak a
kertben folallitott allegorikus szobor Orzi az emlékezetét, és, nini, ezt egy olyan kor
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Nagyerddre szédnta — sokkal jobb helyen van azonban itt, bent a vdros kozepén, gondolja
Csokonai, ahol a didkoknak kézeli tanuléhelyiil szolgalhat. Es tényleg hasznaljak is, a
padokon, a bokrok aljan didkok tildogélnek, a kert kozepén a kutban Osszegyftirt
verskezdemények dznak, a kertész alig gy6zi a sok papirt esténként kihaldszni. Az
Osszecsuszott idoben az is latszik, hogy mindenkinek igaza lett végiil, mert amikor az
egykori tiveghdz helyén foléptilt a Déri Muzeum, a kert plantai mégis kikoltoztek az
erd6re, hogy az egyetemi botanikus kertben éljenek tovabb, ott is az oktatast és a
tanulast szolgalva.

Annak idején, amikor 6 nagy dunantuali vandorlasardl végleg hazatért (1800), még csak
Fazekas kiskertjének gondosan apolt dgyasai kozt a Varad utcan, a nagyerddn, vagy
kozos baratjuk, Beck Pal téglasi birtokdn botanizalhattak. A természet- és
novényismeret, a kertészkedés nem csak Onmagaért vald vagy a vildg megismerését
célzo szenvedélyiik volt, hanem e munka révén megteremthetének véltek egy idilli,
békés, csak a legbensdbb bardtok szamadra kinyild, személyes vildgot is, afféle mtzsai
ligetet. A kerti lugasban oly kedélyesen borozé barati koriinkhoz, gondolja Csokonai,
akkor még hozza tartozott kordn elhunyt k6zos mesteriink, Foldi Janos doktor is, aki
nemcsak orvos, de természettudds és nyelvész is volt, akitdl mindannyian megtanultuk
a magyar verselés modozatait, s akitél nemcsak a Fiivészkonyv megirdsanak eszméje
szarmazott — Fazekasék az 8 elveit kovetve irtdk meg munkdjukat — hanem az els6
rendszeres magyar allattan kiaddsa is, rengeteg ujonnan alkotott névvel. Gyakori
vendég volt Fazekasnadl, emlékszik Csokonai, Didszegi prédikdtor ur mellett, Nagy
Gabor tigyvéd ur és Kis Imre salétromfézési felligyel6 tur, Sandorffy Jozsef és
Szentgyorgyi Jozsef doktor urak, akik 6t is apoltdk és tamogattak hosszan elhtzddd
betegségében, s akik nemcsak neki, de Kazinczynak is személyes ismerdsei voltak. Mind
okos, tajékozott, nagy muveltségli, literatus férfiak, vagyis olyanok, akik rendes
tudomanyuk mellett rendszeresen foglalkoznak irodalommal, nyelvekkel, koltészettel,
oktatassal is, Szentgyorgyi f6orvos tr imadsdgai még az énekeskonyvbe is bekertiltek.
Csokonai mindnydjuknak irt koszontd verseket kiilonb6zé alkalmakra — néviinnepre,
gyermekek sziiletésére vagy éppen temetésre — , bardtai ezt vartak tdle, s 6 szivesen,
konnyedén tett ennek eleget. Koltészetrdl komolyan beszélgetni azonban igazan csak
Fazekassal tudott, akivel fel is olvastdk egymadsnak a sziilet6 miveket s kolcsondsen
megbiraltadk azokat. Fazekas ebben az egyiitt toltott par évben irta meg versei javarészét,
s ekkor vetette papirra a Lidas Matyi els6 valtozatat is (1804), mert nem tetszett neki,
hogy az 6 Dorottya cim(i komikus eposza (amely 1804 janudrjaban jelent meg) erkolcsi
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egészen felhagyott a versirdssal, hidnyzott neki a barati vetélkedés és tdmogatas, a
szellemi k6z0sségbdl taplalkozd, alkalom adta ihlet — a koltészetnél jobban érdekelték a
novények, a Fiivészkonyv és Debrecen sorsa, amelynek hamarosan valasztott tandcsnoka
lett. Baratja emlékezetének dapolasat pedig a legszorosabban, ha nem kizarélag
Debrecenre tartozonak gondolta, a varos dolganak és kotelességének. Csokonai
érdeklddve figyelte, mint csapott 6ssze az 6 nevében, a varos védelmében Fazekas, mint
,Debrecen bajnoka”, Kazinczy Ferenccel, a , vilagpolgarral”.

Kazinczy a maga izlésében sohasem kételkedd, megfellebbezhetetlen modoru,
ugyanakkor tulérzékeny személyisége nehezen viselte az ellentmondast, s ez az indulat
nyelvujitasi harcdban is gyakran elragadta. Az pedig, hogy a doktor Foldi nyelvtana
alapjan szerkesztett Debreceni Grammatika (1795) éppen az ellenkezdjét hirdette a
nyelvtjitds tanainak, Kazinczy szamdra megbocsathatatlan béin volt. Haragjat azonban
nem csak a nyelvtan irdira, a kollégium professzoraira és a prédikatorokra, hanem
Debrecen egész népére kiterjesztette, s megalkotta a mindig megvetden Kkiejtett
,debrecenyiség” fogalmat, amelyen maradisagot, dogmatizmust, sziiklatokoriiséget,
Onhittséget és miiveletlenséget értett, s ez hatdrozta meg minden itéletét. Pedig a
debreceniek taldn csak sajat nyelviiket és szokdsaikat védték, csak hagyomanyaikhoz
ragaszkodtak, csak az ahhoz képest tulsdgosan mesterségesnek és idegennek hato
alakulatokat ellenezték: nem magat az Gjitast, csak annak szertelenségét.

Csokonainak még a lelke is sajog, ha felidézi, hogy haldlakor milyen kevés, alig néhany
hénap valasztotta el attol, hogy megvaldsithassa sajat kertjét, sajat otthonat, sajat, csak
az alkotasnak berendezett Tusculanumat, s milyen kevés attdl, hogy kinyomtatott miivei
eladdsa révén hirre, névre és jovedelemre tegyen szert. Ezért is figyelte rémiilten, hogy
évek munkdjaval elrendezett koltéi életmiivét éppen a Debrecent ennyire megvetd
Kazinczy akarja sajtd ald rendezni, mégpedig ugy, hogy azt sajat esztétikai elveihez
igazitva kigyomldlja és megmetszi, mint egy burjanzé kertet. Szerencsére baratai és
édesanyja nem adtdk ki a keziikbdl a hagyatékot, s Fazekas sem volt hajland¢ arra, hogy
barmilyen lelki rokonsag révén kozremtikodjon egy ilyen tisztogatdé munkdban:
Csokonai ezért mindig halaval gondolt rajuk.

A kovetkezd Osszecsapason azonban csak nevetni tudott. Fiatalon, ,vidam természeti
poéta” kordban nem érdekelte még a tulvildg, a boldogsagot kizardlag ebben a vilagban
kereste és remélte megtaldlni, onmagdra csak természeti lényként gondolt, aki a
beteljesedett szerelem révén képes azonosulni a vildgmindenség nagy egészével, s a
szeretet haldlt legy6zd erejével betagozodni a természet 6rok korforgasaba. ,A koporso
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elenyészek, / S él6bol egy rakds minerdlé lészek” — irta akkor, s azt is képzelte, hogy ez a
folytonossag nemcsak a természetben, hanem az utodok emlékezetében is megdrzi majd
Ot, a versek orokléte biztositja halhatatlansagat. A kudarcok azonban, gondolja most, az
elveszett szellemi otthon, az elveszett szerelem és a halal kozelségének érzete a foldi
boldogsag megélését csondes szemlélddéssé, békés beletorodéssé valtoztatta az utolso
évekre. Az orok tulvilagi boldogsagban ugyan tovabbra is kételkedett, de az emlékezet
megldrz0 erejét ekkor mar csak verseinek kivanta és remélte; ehhez képest immar
mellékesnek gondolta, ha személyét feledik, ha testét mohos sirhalom is fedi. Mindarra
azonban, amit most visszatekintve lat, nem szamithatott. Az nagyon jolesett neki, hogy
temetésén (1805. janudr 30.) hdromezer fényi tomeg bucsuzott tdle, s elsGsorban az
ezuttal egységesen ki nem rendelt, csak sajat joérzésiikbdl megjelent kollégiumi didkok —
de benniik soha nem is kellett csalatkoznia, hiszen 6k mindig mellette alltak, verseit
masoltdk, tovabbadtdk, legenddjat terjesztették és nagyra novelték, betegségében
apoltdk, egy didktarsa, Domby Marton, életrajzat is megirta (1817). Azt azonban
nemcsak 6, de mas sem gondolta Debrecenben, hogy sirja emlékhely lehetne, hogy 6
tobbet érdemelne masnal, s tobbet a személyes emlékezet mulandosaganal. Kazinczy
azonban megprobdalta a debrecenieket rabeszélni, a reformatus hagyomanyoktdl
merdben idegeniil, egy, a korban divatos, klasszicista izlésti siremlék felallitasara,
amelyhez mecénast is talalt — &m nem személyének, hanem koltészetének emlékezetére.
Miutdn a kiadas koriili hercehurca révén e koltészetr6l mindenki ismerte Kazinczy
véleményét, onmagaban ez is elég lett volna az tjabb félreértéshez, a tervezett felirattal
azonban, amely szandékat kifejezte volna, vérig sértette a debrecenieket. Kazinczy
széméra ugyanis egyértelm{i volt, hogy az ,Et in Arcadia ego” — , Arkadidban éltem én
is” — felirat azt jelenti: ,Miivész valék, s boldogul éltem a miivészi szép élet szférdjiban”.
Debrecen literdtus emberei azonban a feliratot, régi forrasok alapjan, agy értelmezték,
hogy Arkédia a régi latinok marhalegelteté tartoméanya volt, s j6 legeld, kivalt szamarak
szamara. Az, hogy éppen ez altal lett az Skori pasztoridillek idedlis helyszine, s igy
Kazinczy utaldsa is érthetd lehet, szdamukra nem tlint meggy6zonek, hiszen nem
tudhattdk, hogy ezt mindenki madas is megérti-e, igy a feliratban csak a
miiveletlenségiikre valé célzast lattak. Am ha mar az adott helyzetben sziikségessé valt
a siremlék kérdésén elgondolkodni, 6k azzal éppen a nagy embert tisztelték volna meg,
s ezért a nagysag egyértelmi jelképeként egy piramist emeltek volna a sir folé —
Kazinczy szdmadra ismét a teljes értetlenség jeleként. A kibontakozo, két évig intenziven,
de lappangva még évtizedekig tartd, elmérgesedett és személyeskedd, levélbeli és
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kollégiumi didkok észbe kaptak, a sirt elnyelte a fold, s csak koriilbeliil allapitottdk meg
a végiil kozadakozasbol felallitott nehéz vasgula helyét (1836). A széttekinté Csokonai
azonban ismeri az 6 kedves fiisti varosat, és csak mosolyog mindezen.

Azért is teheti ezt jO szivvel és békés megelégedésben, mert latja, hogy amig az
irodalmarok elméleti kérdéseken vitdznak, az 6 halhatatlansdganak kérdését régen
elrendezte magadban Debrecen népe és az egész Alfold reformatus magyarsaga.
Nemcsak a versei terjednek kéziratos madsolatokban, nemcsak szerelmes verseit
tartalmazo, még sajat maga altal megszerkesztett Lilla cim( kotete (1805) népszert
olvasmany, nemcsak borivds és pajzan verseit idézik gyakran, de a Csokonai nevet
visel6 alak beépiilt a néphitbe és a néphagyomdnyba is, mint garaboncids didk vagy
jovendémondo, akinek éves joslatait minden gazda lemasolta és kéznél tartotta. Miutan
6 maga kimult az darnyékvilagbol, mindenki eldonthette, hogy szamara melyik
alakvaltozat a kedves, melyikre akar emlékezni, am testi valdjanak, arcmdsanak
megoOrokitését éppugy nem érezte sziikségesnek senki, mint ahogy a sirjel allitasat sem.
Amikor azonban Ferenczy Istvan, a nemzet els§ szobrdsza, marvanyba faragta az
idealizalt arcvondsokat (1818), amelyben Csokonai sem ismert magara, s a mellszobrot a
Kollégiumnak ajandékozta, azzal ismét raébresztette sajat feleldsségiikre a
debrecenieket, és ismét konfliktust tamasztott Kazinczyval. A szép klasszicista szobor
ugyanis csak Kazinczy tetszését nyerte el s a didkok koszonték meg versben
Ferenczynek — a professzorok még ekkor sem értették, mivel érdemelte 6 ki a csak nagy
tettek végrehajtoinak jard, babérkoszorut visel6 portrét. A vitdban azonban ezuttal nem
kellett allast foglalniuk, elég volt a szobrot elzdrni a Kollégium konyvtaraban, ahol
lehet6leg minél kevesebben lathattak.

A varoson végigtekintd Csokonai azonban azt taldlja, hogy a debreceniek, ha majd
otvenévnyi fontolgatds utdn is, de megalkottdk és piedesztdlra emelték a maguk
Csokonaijat is (1872). O ugyan csak abbdl tudja, hogy az a kezében Skori kolt6khoz
hasonldan lantot tartd, de magyar ruhat visel6 deli legény a Hatvani professzor haza
el6tti kertben feldllitott magas talapzaton az 6 képmadsa lenne, hogy arany bettikkel ra
van irva a neve — kiilonben nem sok hasonldsagot lat egykori tiidébeteg 6nmagaval. A
varoslakdkat azonban, tugy tlinik, ez egyaltalin nem zavarja: a szobor képét
megformadzva latja disztargyakon épptigy, mint cégéreken vagy mézeskalacsfigurakon, s
a Darabos utcdn, anyja hazaval szemben, kapudiszként is kifaragva. Igaz, ahogy
hallotta, ennek ,jé volt aldirni, hogy CsVM, mert magunk is azt gondoltuk, hogy Paprika
Jancsi”. Mikozben oriil neki, hogy nevét nem feledték el, s hogy legalabb ezt a szobor-
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megallapitania, hogy ez a halhatalansagnak olyan forméja, amelyre soha nem vagyott.
Egykor ugy gondolta, az iinneplést a koltészete miatt érdemli majd ki, ez a szobor
azonban mintha eltakarnd a fényt a versei el6l. Mintha a szobor nem 6t, a koltot
jelentené, hanem a varos ra formalt tulajdonjogat fejezné ki — ami szintén megrazo
élmény a szamadra, hiszen életében ennek csak az ellenkezdjét tapasztalhatta.

A helyet azonban, ahol szobrat folallitottak, kiilonosen szépnek talalja, hiszen élénken él
meég emlékeiben a Kollégium kornyezetének gyerekkoraban megtapasztalt képe, a sok-
sok, stirtin épitett hazacskaval, koztiik a legeldre terelt barmok kitaposta széles csapassal
és a reggel-este folvert porral. Amikor aztan a fél varost elpusztitd nagy tlizvészben
(1802) az oreg Kollégiummal, a nagytemplommal és mellette a verestoronnyal, meg az 6
hazukkal egyiitt ezek a hazak is megégtek, a romok eltakaritdsa utdn a tandcs tobbé nem
engedett ide épitkezni. Akkortol azonban lassan egyre elhanyagoltabb, gazverte, szeles,
poros, sotét és kozveszélyes tér lett beldle. A varos néhany kiilfoldet jart fia azonban, aki
tovabb latott a sajat érdekénél, a sajat kiskertjénél, s aki jovedelménél fogva is
megengedhette maganak a varos tevOleges szépitését, ugy gondolta, hogy a tér
parkositasadval nemcsak a koztisztasagnak és kozbiztonsagnak tennének jot, hanem
Debrecen varosiassagat is emelnék. Nyilvanos kozteret akartak létrehozni, hogy a
lakossagnak immar ne csak a kerti lugasokban vagy a piacon legyen mddja egymadssal
taldlkozni és beszélgetni. E beszélgetéseket pedig tematizalni is akartdk azaltal, hogy a
parkka alakitott, virdgokkal és diszfakkal beiiltetett, vaskeritéssel korbekeritett és 8rzott
teret a varos nagyijait abrdzolo szobrokkal népesitik be. Ez meglepden modern gondolat
volt nemcsak Debrecenben, de Magyarorszagon 4ltaldban is, ahol az
emlékmiszobraszat ekkor még szinte egyaltaldn nem kapott ldbra. Ezért nemcsak maga
a szoborallitas Otlete, de az is épp ennyire meglepte Csokonait, hogy 6t valasztottak az
els6 szobor modelljéiil, hogy 6 lenne a varos erre legméltobb fia. Ha ez megtorténhetett,
akkor taldn a Kollégium és a hivatalossag szigora és értetlensége enyhiilt vele szemben,
gondolja Csokonali, s latja is, hogy helybeli és népi kultusza kezd altalanossd, az egész
magyar kulturdban érvényessé valni, hogy alakja és legenddja immar a magyar irodalom
egésze szamara ihlet6 forrds és példa. A helybeli értelmiség szamdra mindez az
elvesztett szabadsagharc utan kiilondsen fontos lehetett, mert vigaszt €s Onigazolast
jelentett a helyi multban a nemzet nagysagat emel6 alakokat felmutatni. Ez okbol valt
ekkortdl az § alakja is a Debrecen fontossagat hirdetd szimbolumma.

Ilyen szimbolum volt a Kossuth altal adomanyozott jelz6, ,a szabadsag Orvarosa” is,
amely ekkorra a varos onképének alappillére lett, igy els6ként természetesen ennek, a
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aldozatait sirato haldokld oroszlan alakjaban. Igaz, mire Marschalké Janos allegorikus
szobra elkésziilt, az Onkényuralom feler6sodése miatt mar féltek azt feldllitani, s a
kutakodd karhatalom eldl elfalaztdk a szobrot Vecsey épitész pincéjében, ahonnan csak a
kiegyezéskor (1867) kertilt el6 — dm a lassan alakul6 parkban még akkor is ez volt az els6
szobor. Az oroszldn a szdzad forduldjan ismét helyet valtoztatott, kikoltozott a
Honvédtemetdbe, hogy helyét atadja a Vas Zsuzsinak, vagyis a debreceniek szobrasza,
Téth Andras altal alkotott pajzsos-faklyas Hungaria-szobornak (1902) — amely inkdbb
idézte egy vaskos debreceni menyecske, mint a népet szabadsagra vezet6 heroina
alakjat. Ha a szobor a szabadsdgeszményt nem is, a debreceniek nehézkességét és a
muiivészethez vald viszonyat pontosan kifejezte, gondolja Csokonai. Ezt a szembestilést
azonban nem sokaig tlrhette a varosi polgar, s a hatalmas asszonysagot rovid aton
eltavolitottdk — majd a haboruban beolvasztottdk — hogy helyére a konfliktusmentes,
mert mar mashol is all6 Bocskai-szobor masolatat emeljék (1906). A kert tovabbi
emlékmiivei egyhazi jellegliek: a galyarabsagra hurcolt reformatus prédikatorok illetve
a kollégium alapitvanytevOinek emlékezetét drzik, s egyéni szandékbol és adomanybdl
valdsultak meg. Az 6 szobra azonban nem ezen a helyen all, annak egy kiilén
korbekeritett kisebb kertet jeloltek ki a tér masik végében, az egykori zsibvasar helyén.
Az 6 kertjében kut, a masikban nagy viztarozé medence is van, s mindkettében padok
allnak az akacok alatt.

A parkositas és szoborallitas feladatat egy e célbol alakult (1861) egyesiilet, az Emlékkert
Tarsulat végezte, amely munkajarol vaskos jegyzokonyvet vezetett. Ebbe belelapozva
mar Csokonai csodalkozdsa is mérsékl6dott volna, amint kideriil szdmara, hogy sem a
szoborallitas Otlete, sem annak finanszirozdsa nem a varostdl vagy az egyhaztdl, a
Kollégiumtdl tellett ki, hogy milyen kinosan lassan folydogalt rd a pénz, mennyi balt,
hangversenyt, tomboldt és adomanykérd akciot kellett rendezni a szoboralap
Osszegyljtéséhez, s hogy mennyire csak néhdny ember mecéndsi hajlanddsagan és
tigybuzgdsagan mult végiil a siker. Hogy mennyi egyéni kiizdelmet, utazast, targyalast,
levelezést és a hianyok alland6 pétlasat kivanta meg mind a kerttelepités majd annak
fenntartdsa, mind a szobor {igyének nyélbelitése, palydztatdsa, tervbirdlata majd
megontetése egy a miivészetre csaknem érzéketlen varosban. A terjed6 anekdota szerint
ugyanis a szoborminta mindségének megitélésénél az egyetlen szempont az lett volna,
hogy ,ha hasonlit, j6, ha nem hasonlit, akkor nem jo.” A kozélet jeleseibdl allé biralo
bizottsdg azonban sajat szakértelme hidnyanak bevallasa ellenére is addig jarta kortil a
mintat, amig javaslatai alapjan az az ihlettl atszellemitett sovany garaboncidsbol

jollakott nemzeti koltévé nem alakult, amig Snmaguk képére nem formaltak.



A civil kezdeményezésbdl indult, s szinte egyéni akcioban megvalositott szobor végiil a
varosnak hozott diadalt, s az orszag kozvéleménye szemében, egy pillanatra legaldbbis,
felilirta Kazinczy itéletét — am a régi helyett 0j, bels6é konfliktusokat tamasztott. A
szoboravatdson sem a Tarsulat elndke, Csanak Jozsef kereskedd, sem maga a szobrasz,
Izs6 Miklos nem jelent meg, s lassan a tarsadalom, a varosvezetés megmozditasat
reménytelennek itél6 egyesiilet is megsziint miikodni: a tervezett szoborpanteon lakdja
igy maradt egyediil Csokonai.

A Fivészkert, az Emlékkert és a Hatvan utcai temetdkert, a varos els6 nyilvanos kertjei
ily moédon mind Csokonai emlékezetének jegyében sziilettek, vagy az altal lettek
emlékhelyekké — a koltd pedig e helyzetet latva is elmondhatja a talvilagon elsdkent
kiejtett szavait:

,,Semmi lettem? Oh, ez nem semmivé levés!

Alomnak sok, sot tan az dlmom volt kevés.”

Szab6 Anna Viola



